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MEGNYITO

Dr. Szabo Gabor, elndk

Tisztelt kollégak, szeretettel kdszontok mindenkit. Szeretném kérni, hogy kezd-
juk meg a kozgydlésunket. A kdzgyllesnek az els6 kotelezé napirendi pontja a
napirend elfogadasa. Kérdezem, hogy van-e valakinek észrevétele az elére, iras-
ban kikildétt meghivoval kapcsolatban. Amennyiben ilyen nincs, kérem, nyilt
szavazassal fogadjuk el a napirendet. Koszonjuk szépen. Ezt megprabaljuk nem
megszamolni, lathatd tobbség, de azért teszink ellenprébat. Van-e tartozko-
das? Ellenszavazat? Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadtuk a kiktldott
programoat.

A kovetkezd, ugyancsak fontos kelleke a kdzgylilesnek a mandatumvizsgalo bi-
zottsdg megvalasztasa. A mandatumvizsgalé bizottsagra ugyancsak az irasban
kikuldott anyagban van javaslatunk. Kérem a tisztelt kdzgydlést, hogy Antos
Laszlot, Budavari Laszlot és Harangozo Istvant valasszuk meg a mandatum-
vizsgalo bizottsag tagjanak. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek észrevétele? Ha
nincs, kérem nyilt szavazassal szavazzunk a mandatumvizsgal6 bizottsagrol.
Kdszonom. Tartdzkodas? Ellenszavazat? Nincs ilyen. Megallapitom, hogy egy-
hangulag elfogadtuk a mandatumvizsgalé bizottsagot.

Mivel a mai kozgylléstunkon valasztasra is sor fog kerdlni, tehat szavazat-
szamlalo bizottsagra is szuksegunk van, ezért ismét csak a kikuldétt irasos
anyagnak megdfeleléen kérem, hogy Higi Gyulat, Mogyorosi Pétert és Kriston
Akost a kozgytilés valassza meg a szavazatszamlald bizottsag tagjanak. Van-e
észrevetel ezzel kapcsolatban? Ha nincs, kérem a szavazast. Koészonom.
Tartozkodas? Ellenszavazat? Nincs. Megallapitom, hogy egyhangilag megva-
lasztottuk a szavazatszamlalé bizottsagot is.

Szokéas szerint kdvetkezik a jegyzdkonyv hitelesiték megvalasztasa. Erre Garay
Téth Janos és Inzelt Péter kollégainkat javasoljuk. Van-e észrevétel ezzel kap-
csolatban? Ha nincs, akkor kérem, hogy szavazzunk a jegyzdkonyv hitele-
sitékrdl. Koszondm szépen. Tartézkodas? Ellenszavazat? Nincs ilyen. Akkor
ezzel a kotelezd napirendi pontjaink vagy kotelezd bevezetd gyakorlatainkon tul
vagyunk.

A jeldlébizottsaggal kapcsolatban csak annyit szeretnék mondani, hogy a jeldl6-
bizottsagot a korabbi kdzgyllées megvéalasztotta, mégpedig nem hatarozott
idére. Ebbdl kbvetkezden ezt ugy tekintjik, hogy a jeldlébizottsagnak a manda-
tuma addig érvényes, amig mas intézkedés nem torténik. Kollégaim felvetették,
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hogy a Kozgyllésen erésitsik meg a jeldlébizottsagot, de ebben nem akarok
szavazast elrendelni, mert ez a jeldldbizottsag jogszerlien miksdott és mi-
kadik. Az utélag tortené megerdsitése a jeldldbizottsagnak azert is illogikusnak
tlnhet, mert akkor, a most beterjesztendd javaslatukat sem készithették volna
el. Azaz én csak fdl szeretném hivni a figyelmet, hogy a jeldl6bizottsagot a ko-
rabbi kozgyllésunk ebben az tsszetételben mar megvalasztotta és az 6 man-
datumuk addig érvényes, amig mas nem torténik.

A kévetkez®, most mar nem ilyen formalis, de nagyon kellemes kotelességem,
hogy bejelentsem azt, hogy a Magyar Innovacits Szovetseg elnoksége élt azzal a
jogaval, hogy Média Dijat adomanyozhat. A 2008-as évre vonatkozolag is ado-
manyoztunk Meédia Dijat, mely ugye a szokdsos modon egy oklevél és egy, az
innovaciot jelképezd lépcstzetes szobor. Az idei évi dijazott a Napi Gazdasag
Napi Innovacio ciml melleklete. Kérem a jelen levd képviseltket, hogy a Média
Dijat vegyék at. Kaszonjuk szépen.
Azt gondolom, hogy a Média Dij-
nak kilonoés jelentdsége van akkaor,
amikor a K+F, innavacié tgye igen
nehezen tarthatd a sajtd érdekls-
désében, mert a sajtd érdekltdé-
se, nagyon sok esetben még a
nem bulvar sajtéeé is, a kilonbdzé
botranyok iranyaba fordul. Még
egyszer mindnyajunk nevében gra-
tulalok a nyerteseknek.

A kovetkez6 napirendi pontunk tulajdonképpen a vélasztasnak a bevezetése
lenne. Ehhez hadd flizzek réviden nehany bevezetdé megjegyzést. El6szor is
szeretném vazolni azt, hogy miért kell valasztanunk. Sajnalatos moédon a
tevékenyseégének, részben a helyszinének, részben az intenzitdsanak a meg-
valtozasa miatt, elndkséguink egy tagja, jelesen egy alelnékink kénytelen volt
lemondani tisztségérél. Vamos Zoltdn Ur az, akinek szeretném el6szor is
mindannyiunk nevében megkdszdnni azt az igen sok segitseget, amivel 6 hoz-
zajarult az Innovacios Szévetség munkajahoz. Zoli, mindnyajunk nevében és a
magam nevében is nagyon készéndm, hogy eddig segitettél benntinket. Tehat
Vamos Zoltan kollégank és baratunk lemondéasa tette szikségesse, hogy ezen a
kdzgyllésen valasszunk az elntkségbe valakit. Az elnbkseg megtargyalta ezt a
kérdést és azzal a javaslattal élttink, hogy az eln6kségben mar korabban dolgozé
kollégankat szeretnénk megvalasztani alelnéknek, és egy elntkségi tagot sze-
retnénk Gjonnan valasztani azzal, hogy a szdvetség vezetésebe vald bekapcso-
lodas megfeleld fokozatossaggal torténjen. Ezért formalisan kétkords valasz-

MAGYAR INNOVACIOS SZOVETSEG

2009



Megnyito -II II- 133

tast fogunk javasalni. A valasztas els6 korében azt kérjiuk, hogy valasszuk meg
az elnokségnek egy kordbban mar elndkségi tagként dolgozo tagjat alelndknek.
Amennyiben ez a valasztas sikeres, akkor az elndkseg Uj tagja nem alelnok lesz,
hanem elntkségi tag és erre is van javaslatunk. A kétkérds véalasztast
megprobaljuk a lehetd legkevesebb id6veszteséggel lebonyolitani. A
kovetkezokben ezert meg szeretném kérni Krémer Istvan kollégankat, aki a
jelélébizottsag elntke, hogy ismertesse az alelntk megvalasztasara vonatkozo
javaslatat.

Dr. Krémer Istvan, a jelol6bizottsag elnéke

Tisztelt Kozgydlés! A jeldlébizott-
sag az el6zetes elndkségi javaslat
figyelembe vételével el6sztr szo-
beli kdzvélemény kutatast végzett,
majd ennek eredménye alapjan
irasban is tajekoztatta a tagvallala-
tokat, illetve vélemeényt kért a ja-
vaslatrdl. Mindezeket 6sszegezve
megallapithatd, hogy mind sz6-
ban, mind irdsban csak tamogato
javaslat érkezett az elndkség eltze-
tes javaslataval kapcsolatban, ami
nevezetesen Deme Gabort, az Innomed Medical Rt. igazgatojat javasolja meg-
valasztani alelnoknek. Deme Gabor 1948-ban szuletett, a BME villamosmeér-
noki karan végzett, majd elvegezte az MKKE mérnokkdzgazdasz szakat. Késtbb
orvos biologiai szakmeérneki diplomat is szerzett a BME-n. A Medicor mivekben
dolgozott el6szér, majd 1989-ben kolleégaival megalapitotta az orvos-
technolégiai berendezések fejlesztésével, gyartasaval foglalkozd jol ismert
Innomedet, amelynek igazgatoja.

Az Innomed 1999-ben Innovaciés Nagydijban részesult, valamint megkapta a
Magyar Szabadalmi Hivatal 2005. évi Innovacios Dijat is. Deme 2005 6ta tagja
a Magyar Innovacios Szovetseg elnoksegének. A Magyar Gazdasagert Dijban
reszesult 2005-ben.

Monszpart Zsolt, elnékhelyettes

Nagyon szépen koszontm. Elndk Gr kézben bekiséri Molnar Karoly miniszter
urat, akit szeretettel készontunk kézgytlésunkon. Bejelentem, hogy a megjelent
tagvallalati képviseltk szama 131, azaz szavazatkepes a kdzgydlésunk.
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Dr. Szabé Gabor, elnok

Koészonodm szépen. Tehat a jeldltre szolo javaslat elhangzott. Most a szavazas
modjara vonatkozoan szeretném ismertetni a javaslatunkat. Kikuldttink egy
szavazolapot, amelyik két részbél all. Javaslom, hogy mindenki most tépje
kett6be, mert kétszer fogunk szavazni, az egyik szavazolap, az egyes szamu, az
az alelnokre vonatkoz6 szavazatot jelenti.

Tehat elhangzott egy javaslat, a jel6l6bizottsag javaslata. Egyszerd tobbséggel
kerdl fel valaki ténylegesen a szavazoélapra, tehat aki tamogatja azt, hogy Deme
Gabor kollegank folkerdljon a szavazolapra, az kérem, most nyilt szavazassal
szavazzon. Kdsz6ndm szépen. Tartozkodas? Ellenszavazat? Nincs, akkor meg-
allapitom, hogy egyhangilag Deme Gabor felkerult a szavazolapra.

A szavazolapra felkertlhet az is, akit a helyszinen javasolnak. Egy feltételtink van,
aki esetleg tovabbi javaslatot akar tenni, azt csak olyan esetben teheti meg, ha
tudja azt, hogy a javasolandd szemeély elvallalja a tisztséget. Tehat olyan ja-
vasolandd szemeélyrdl nem tudunk targyalni, aki nincs itt és el6zetesen nem
beszélt vele a javaslattevd. Ezek utan megkérdezem azt, hogy van-e valakinek
javaslata, hogy tovabbi alelnok jelolt felkertljon a szavazélapra. Ha nincs ilyen,
akkor készondm. Ezzel lezartuk a szavazolapot. Innentdl kezdve az egyes szamu
szavazolappal fogunk szavazni, amely szavazélap, amennyiben erre senki nem ir
ra semmit, egy érvényes szavazatot jelent a jel6lébizottsag altal javasolt, és a
kdzgylles altal elfogadott jeldltre. Akkor innentdl kezdve kérem, hogy szavaz-
zunk. A napirendtinknek megfeleléen most atadom a szét Monszpart Zsolt
altalanos elntkhelyettestinknek, aki szébeli kiegészitést fliz a Szdvetség 2008-
as tevekenysegerol sz6l6 beszamolonkhoz.
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Monszpart Zsolt, elndkhelyettes

Tisztelt elndk ar, miniszter Ur, tisz-
telt kozgyllés. Nagy o6rém sza-
momra, hogy rovid szébeli kiegé-
szitést flizhetek a tavalyi éves be-
szamol6hoz. Egy nagyon gazdag
ev volt, rengeteg eseménnyel, sok
sikerrel, az Innovacios Szovetség-
nek olyan eredmeényeket sikerdlt
elérnie 2008-ban, amelyekre
buszkék vagyunk. Az egyik ilyen,
hogy nagyon sokszor napirenden
volt az innovacio témaja, a média,
a sajto foglalkozott vele és ez az egyik legfontosabb, mert ha méar beszélnek
réla, mar az is egy nagyon pozitiv eredmeny. Tettik a dolgunkat, az eddigi , mar
ismert, az innovaciot népszerlsitd esemeények, akciok jol mikadtek és ezért
kdszdnetet mondok valamennyi tagvallalatnak, valamennyi szerepltnek, aki
segitette az éves munkat, a regionalis képviselknek, az elndkség tagjainak,
illetve mindenkinek, aki valamivel hozzajarult az éves eredményekhez.

Az OECD foglalkozott 2008-ban kétszer is Magyarorszaggal. El6szor aprilisra
készult el egy orszagtanulmanya, illetve oktoberben jelentetett meg kifejezetten
a magyarorszagi innovaciot ertekeld tanulmanyt. Ezekrél majd részletesebben
szolok néhany mondatot.

A European Innovation Scoreboard is megjelentetett egy 0j anyagot ez év
januarban, arrol is majd beszamolok, valamint a Pisai Felmérésnek az ered-
meényeit is érintem.

A Szovetségnek az egyik legfontosabb feladata az innovacié népszerisitése. A
képen lathaté eseményeket emeltem ki 2008-bal, természetesen sokkal hosz-
szabb a lista és az éves beszamoldban, az irott anyagban még szamtalan ese-
meény megtalalhato. Tavaly az Innovacios Nagydijat az MTA Talajtani és Agro-
kémiai Kutatointézete, illetve a Mez6gazdasagi Kutatointézet és a ProPlanta
3M Mezbgazdasagi Szaktanacsado Bt. nyerte egy kornyezetkiméld meztgaz-
dasagi, tragyazasi szaktanacsadasi szoftver kifejlesztéséért.

Nagyon buiszkék vagyunk az Ifjusagi Tudomanyos és Innovacits Tehetségkutatd
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Versenyre, illetve fiatalok eredmeényeire. Harman részt vettek az unios
koppenhagai dontdn, ezen kivil 13 nemzetkozi versenyen képviseltek hazankat
a fiatal tudésok. Houstonban Timari Istvan, Atlantdban Spohn Marton harmadik
dijat nyert, Stockholmban Laki Balazs képviselte az International Youth Science-
n a magyar fiatalokat, Londonban Hunyadi Aron, Kinaban pedig Szvoboda Péter.
Csak néhanyat emelek ki, nagyon j6, hogy ilyen hosszl a lista és a fiatalok egyre
tobbet foglalkoznak az innovacioval, tudomannyal és dregbitik Magyarorszag
hirnevet a nemzetkdzi porondon is. Egy 0 esemény, a THE Tudomanyos
Hasznos Emberi, ami tébb pilleren mozgott tavaly, egy magazin, portalok,
plakatok, szakmai rendezvények jelentek meg szintén azzal a céllal, hogy a
tudomanyt népszerisitsek a fiataloknal, illetve a tehetségkutatast segitsek.
Elindult a Kontra Gydrgy innovacios osztdndij, a Kutatd Tanarok Orszagos
Szovetségeével, mely a természettudomanyos és a matematika oktatoknak a
tevékenyseégét ismeri el. Valtozatlanul mikodik a Harsanyi Istvan dij palyazati
kutatasi dsztondijrendszer, valamint a MAFITUD és a Novatech.

Az érdekképviseleti tevékenységében a Szovetség 20 témaban adott véle-
menyt, javaslatot kulénbdz6é kormanyzati eldterjesztesekre. A velemeéenytinket
egyre tobb helyen figyelembe vette a kormany, ez is egy pozitiv valtozas az elmult
évekhez képest, egy egészséges parbeszéd alakult ki. 30 testuletben kép-
viseljuk a szakmat, az innovaciot. Szintén 30 orszagos rendezvényen vettink
részt el6adasokkal. Mindkét valasztmanyi Uléstnket megtisztelte dr. Molnar
Karaly miniszter Ur, akit most is, az éves kdzgylilésen is szeretettel kdszontunk.
Ez is azt mutatja, hogy részben magaval a miniszteri pozicidval er6sodott az
innovacio elismertsége, most mar egy tarca nélkli miniszter segiti és képviseli
ezt a teruletet, mas részrél pedig miniszter Ur személy szerint is elkdtelezetten
tamogatja a Szovetség munkajat és az innovacio tgyét. A tagozatok kdzul kettét
emelek ki: Antoni Gyorgyi lett az elntke a fels6oktatasi tagozatnak és Osman
Péter pedig valtozatlanul viszi tovabb a vallalkozasfejlesztési tagozatat, 6k is
kitling munkat végeznek.

Néhany gondolatot a sulyponti tertletekrél. Valtozatlanul az innovéaciot, mint
problémakoért latjuk itt megfogalmazva. Az FB jelentésbdl idéztem itt két
mondatot: az innovacié gazdasagpoalitikai 6sztdnzésének, illetve tdmogatasanak
gyengeseége, ez valtozatlanul nagy gond, amelyet kezelni kell, illetve alacsony a
kkv-k innovacios hajlandésaga. Szintén egy mondatot idéztem a Magyar Europai
Uzleti Tanacs innovéacios értékelésébdl, mely azt mondja, hogy a kormanyzat
csokkentette a torvenyben garantalt forrasokat, s Eurépéan belul ez egy paratlan
hozzaallast mutat. Ez a 2007-es évre vonatkozott. Hol tartunk jelenleg? Hol
tart, néhany szamadattal, az innovacié Magyarorszagon? Ez az abra az OECD
2008-as, aprilisi felméréseébdl a kreativ munkat vegzéknek az aranyat mutatja,
ez Magyaraorszagon 35 % és 20071-hez képest egy 110 %-0s novekedést
mutatott 2006-ra. Még érdekes adat az unids atlaghoz viszonyitott egy fére esd

MAGYAR INNOVACIOS SZOVETSEG

2009



A 2008. évi irasos beszamolé szébeli kiegészitése-||||-137

GDP az unios atlag 100, akkor mi 65 %-on vagyunk. Az OECD-nek az 6szi je-
lentésébdl Pierre Carlo Padovan, fétitkarhelyettes ar kildott egy el6adast, me-
lynek néhany slide-jat atemeltem, mert nagyon jél mutatja, hol tartunk. A K+F
raforditasok a GDP aranyaban, ugye 2006-ban 1 %, 2007-ben 0,97 % volt, itt
az abra bal felén jelenik meg, illetve a jobb oldalon azt latjuk, hogy mennyi az
Uzleti szektornak a részesedése, ez 43 %. Csak néhany kiragadott szamot
mutatok be, nem tudunk végigmenni a teljes jelentésen. Ezek a paraméterek azt
mutatjak, hogy az OECD-hez viszonyitva hanyadik helyen vagyunk. Példaul az
Uzleti K+F intenzitdsnal a 24-ek voltunk a 2005-6s adattal és igy tovabb. Amit
meg érdemes ebbdl a tablabal kiemelni: a kkv-k, az innavaciéban egyuttmikodd
cégek a 23. helyen vannak az OECD orszaglistajan, illetve az tzleti celd
internethasznalat 28. a 28-bdl, a szélessav elterjedtsége 23. a 28-bol és az
arszintje a 4., tehat a 4. legdragabb arszinten jut Magyarorszagon szélessava
eltfizetéshez, aki innovacioval akar foglalkozni az internet segitségével. A
kdvetkezd képen azt latjuk, hogy az allami tamogatasokbol déntd hanyadot a kkv-
k kaptak az elmult években, tehat nem igaz az az allitds, hogy mindent a gonosz
multik visznek el, zsebelnek be. A kapun beltli innovacio és a szervezeten beluli
innovacionak az abrajat az unios orszagokhoz viszonyitva mutatja ez a kép, ahol
azt latjuk, hogy Magyarorszag bizony a sereghajtok mezényéeben szerepel. Az
OECD ajanlasokat is megfogalmazott, ezek kozul néhanyat megemlitek: Biz-
tositson a kormanyzat egy minimalis stabilitdst az innovacié politika megvalo-
sitasaban. Egy masik ajanlas volt az elkdtelezettseg. Egy tovabbi, hogy erdsitse
meg az éertékelési eljarasokat, épitse ki a megfeleld szakértelmet a dontés-
el6készitésben és a megvalésitasban. A kévetkezé OECD ajanlas a stabil makro
kézgazdaségi feltetelek, melyek segitik az innovacio eréstdéset.

Attérek a Europen Innovation Scoreboard ez év januéari jelentésére, melyben az
dsszesitett innovacios indexet latjuk, itt négy részre osztottak az uniés mezdnyt.
Az ertékelés 29 mutatot olelt fel. Ezek 2006-0s, 2007-es adatok feldol-
gozasaval szulettek. A négy csoportbél mi a felzarkézok, vagy pesszimista szem-
leletmaddal fogalmazva a sereghajtok taboraban vagyunk, a vildgoskék harmad-
ban, lemaradva. Magyarorszag gyengeseége: az alacsony teljesitmeny, alacsony
innovacios kibocsatas, illetve nagyon alacsony az innovatorok szama. Eréssége
az EIS jelentése szerint, hogy az elmult ot évben a kozosségi vedjegyek, a
trademarkok er6sodtek, illetve a tudasintenziv szolgaltatas exportnak nétt a
szerepe. Veégigszaladunk az EIS jelentés néhany fontosabb Uzenetén. Itt az
innovacios teljesitményeknek a konvergenciajat latjuk, az elmult 6t év szerepel a
vizszintes tengelyen és a jelenlegi innovacios teljesitmény a fiiggbleges ten-
gelyen. Itt latjuk, hogy a szaggatott vonal EU &tlaghoz képest hol helyezkedik el
Magyarorszag. Kulonb6zd parameéterek szerint értekelte az EIS az innovacio
teljesitményét, hét fé csoport volt, ebbdl én most harmat emelek ki. Az egyik az
emberi er6forras, ugye errdl szolt a tavalyi kdzgyllésink is, az oktatas helyzete
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és errdl beszélunk majd, ha Hiller miniszter ar is megérkezik, illetve a pénzigyi
helyzet, a tamogatasok feltételrendszere és a cégek beruhazasai. Itt szemmel
lathato, hogy a lemaradt mezényben, illetve hogy az EU atlaghoz képest lema-
radva szerepel Magyarorszag. Itt még lehet javitani, tovabblépni, fejlédni. Ez a
kép kifejezetten Magyarorszagot értekeli az EU atlaghoz képest. A sztirke rub-
rikdk az EU &tlag és a bal oldali részben azt latjuk, hogy a legjobban az inno-
vatorok szamat tekintve vagyunk lemaradva, illetve a throughputot, tehat a
teljesitményt tekintve. A jobboldali &bran azt latjuk, milyen dinamikaval fejlédtek
ezek a kulénbozo értékelési parameéterek az elmult években.
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A tinetek szambavétele utan az OECD ajanlasabél kiemelem azokat a pontokat,
amelyeket én kildnosen fontosnak tartok. Az OECD 6sszefoglaléja magyarul is
megjelent az innovacios jelentésrdl, innovacio politikai orszagjelentesrdl. Itt azt
emelik ki a szakérttk, hogy az innovacios teveékenység szintje és teljesitménye
jelenleg alacsony. Egy stabilabb kormanyzati struktira sokat segitene a javulas-
ban. Kulcskérdés az innovaciot segitd keretfeltételeknek a megteremtése és a
tudomany-, technolégia és az innovacié politika hatékony szervezeti rendszeré-
nek a mikodtetése. Nagyon fontos a monitoring és az értékelés a kozpénzekbdl
futtatott programoknal, ez ma még nem tokeéletes, illetve az emberi eréforra-
soknak a fejlesztése. Ezen az dbran az OECD ajanlasoknak a szerkezetét pro-
baltam bemutatni. Négy fo pilleren allnak, az egyik az innovacio dsztdnzése a
vallalati szektorban, a masik a reformok folytatasa a kézfinanszirozasu kutata-
sokban, harmadik az emberi er6forrasok fejlesztése és a negyedik a K+F és
innovacios iranyitasi rendszer javitdsa. A részleteket az interneten mindenki
megnézheti, tanulmanyozhatja.

Az emberi ertforrasok fejlesztése, ez egy kulcstéma. Ma a felstoktatas hely-
zete, illetve a kbzépfokl oktatas allapota mindenképpen segitsegért kiallt, és ezt
az OECD tanulmanyban is olvashatjuk. A matematika, a technologia és a tu-
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domanyos tanitasnak az erdsitése mar az altalanos és kozépiskolakban szik-
seges. Az OECD szakértdi gardaja javasolja, hogy valtoztassuk meg az egye-
temek finanszirozasat, hogy jobb minéséget érjunk el az oktatasban és a tanulék
mindségi fejlédését segitstk. A kdzpénzekbdl folyé kutatasoknak a kivalosagat
kell javitani, kulén kiemelik az OTKA-t, joval nagyobb alappal kellene gazdal-
kodjon.

A Pisai Felmérésnek az eredményei: ez a felmérés 400000 didk megkér-
dezesevel, 57 orszagban készul haromévente és a 15 éves diakok véleményéet
tartalmazza. Itt amit a jelentésbdl kiemelek, az olvaséasi készség. Magyarorszag
sajnos eléggé az alsd részben van, tehat a 17. és 22. hely kdzott az OECD
rangsorban. A matematika készség szintén a 18. és 23. helyen. Erdekes adat,
hogy a harom évvel ezel6tti tanulmanynal 490 pontot ért el a matek készség
felmérdében Magyarorszag. Sajnos az orszag rangsor aljan helyezkedunk el, itt
meég lehetne javitani.

Alapképzési és mesterképzeési
szakok illeszkedése
+2010-re az EU-ban a matematikai,
természettudomanyos és miiszaki végzettseggel
rendelkezok szamat legalabb 15 %-kal kell novelni,

T v twrilbetin b grett Aok wdma a 2029 1000 1re
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Eurosar 2008 4
Forras: Bologna Jelentés,
Dr. Radli Katalin, Dr. Palasti Kovacs Béla

A tudomanyos, természettudomanyos és miszaki végzettséggel rendelkezk
aranya 1000 fébél 5,1 f6, nagyon alacsony a 2004-es adat szerint. Itt az Unio
egy olyan célkit(izést fogalmazott meg, mely szerint 2010-re 15 %-kal kellene
novelni a természettudomanyos es a miszaki vegzettseéggel rendelkezdknek a
szamat. Ezen a tertleten még van bizony mit tenntink, egy nagy, nagyon nagy
lemaradast kellene behozni és sokkal tébb mérndkre, természettudomanyos
vegzettsegl diplomasra lenne sziksege az iparnak és az innovacionak.

Befejezésként néhany egyetemi felmérés eredményét szeretném megismer-
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tetni 6nokkel. Ez egy fizika felmérd volt 6t egyetemen, az orszagban 1324 f¢ irta
meg ezt a dolgozatot, ebbdl 142 f§ Bsc-s hallgato volt, fizika szakos. Figyelemre
meltd, az 50 pontos maximumbaél 10 pont alatti eredményt ért el a dolgozatirék
435 %-a, azaz 600 f6. Még az is egy érdekes adat, hogy az 1324 fébdl 57 % nem
erettségizett fizikabal. Sajnos ugyanilyen rossz eredményeket mutat egy matek
felméré eredménye is, ahol a 339 dolgozataot irébol 132 f6, tehat 38 % a
harmadik probéalkozasra sem tudta sikeresen megirni a matek felmérét. S ezek
egyetemistak, benn vannak az egyetemen. Ebbél latszik, hogy a bekerilés az
viszonylag kénnyl és az egyetemeknek ma mar a felzarkoztatassal kell id6t és
energiat toltenitk ahhoz, hogy valamilyen szinvonalat elérjenek.

Zaroképkent: milyen felvételi pontszamokkal lehetett bejutni mérndkinformati-
kusnak. A 6800 jelentkezdbél 1943 felvételt nyert, de 160 ponttal is, meg 161
ponttal is. Sajnos nem jobb a helyzet a programtervezd informatikusoknal sem,
ahol szintén 3000 jelentkezébdl 1000 felvételt nyert és 164 pontos mini-
mummal be lehetett jutni. A gazdaséagi informatikus képzés is hasonléan nagyon
alacsony tudasszintl hallgatokkal kezd, 162 pontos kisztbbel. Ezeken a te-
ruleteken nyilvan valtoztatni kell ahhoz, hogy az innovacioval foglalkozo fiatal
meérnokok, egy jobb képzettséggel, egy magasabb mindségl felkészultséggel
rendelkezzenek. Reménykediink abban, hogy a 2003-es év mar majd ebbe az
irényba mutat. Bizunk abban, hogy miniszter urak ezt a problémakart is érintik
majd a el6adasukban. Nagyon szepen koszéndm a figyelmet.

Monszpart Zsolt, elnékhelyettes

A kovetkez6 napirendi pont Hiller miniszter Ur el6adasa lesz. EInék Ur éppen 6t
ment ki fogadni. Hiller miniszter Grnak a ,Magyarorszagi természettudomanyos
oktatas fejlesztésérdl” ciml eldadasat fogjuk meghallgatni. Utana lesz mintegy
20 perc hozzészoélasokra, illetve vitara, s ezutan fogjuk megkérni Molnar Karoly
miniszter urat ,Az innovacié és a gazdasagi valsag” cim( el6adasa megtar-
tasara, amely utan szintén lesz egy 20 perces hozzaszolasi lehetdség. Mind-
ezek utan lesz a méasodik szavazasifordulo.

Dr. Szabo Gabor, elnok

Tisztelt kézgyllés, szeretném mindnyajunk nevében tisztelettel tdvozalni Hiller
Istvan miniszter urat, és megkdszonni, hogy elfogadta a meghivasunkat.

Miniszter ar, megadom a szot.
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FELKERT ELOADO

Dr. Hiller Istvan, oktatasi és kulturalis miniszter

EIndk dar, miniszter ar, tisztelt holgyeim és
uraim. Az elmult masfél év egy ciklust zart le a
magyar kozoktatas torténetében. Egy olyan
ciklust, ami egyébként 4-5 évente jol mérhett -
hazai és nemzetkozi felmérésekkel egyértel-
mien bizonyithatd - allapotfelmérést ered-
menyez.

Ezek az allapotfelmérések a nemzetkozi és
hazai pedagogiai, illetve szociologiai, tarsada-
lomkutatoi, oktataskutatdi teamek eredmé-
nyeit hozzak.

Az eredmeények, illetve a vizsgéalatok ugy nem-
| zetkdzi, mint magyarorszagi viszonylatban
megkérddjelezhetetlen autoritastak. A vizsga-
latokat hollandiai, illetve Egyesult Allamok-beli, bostoni kozponttal végzik, 44
allam, illetve tartomany oktatasi rendszerét hasonlitjak, hasonlitottak dssze.
Mivel Magyarorszag mar nem el6szor vett részt és vesz részt ilyen felméré-
sekben, ezért 6nmagunkhoz képest is van viszonyitasi alap és nemzetkdzi, mas
oktatasi szisztemakkal kapcsolatban is egyértelmi a komparatisztika.

A kovetkez6t lehet megallapitani ezekbdl a felmérésekbdl: idérendben elséként
a PIRLS nevi felmérés jelent meg. Azért hoztam mindegyiknek a példanyat, -
ez eredend@en angol nyelven, Bostonban jelent meg és az egyes nemzetek
nyelvén is kiadtak —, hogy itt hagyjam, mert az el6éadas és a gondolatmenet
egészéere fontos hatassal van. A PIRLS azt vizsgalja, hogy 10 éves korban a
gyermekek olvasas, iras készsége, az Ugynevezett alapkompetenciak milyen
szinten allnak. A 2006-o0s PIRLS, ami 2007 végen jelent meg, azt bizonyitja,
hogy Magyarorszagon a hagyomanyos értelemben vett altalanos iskolak alsé
tagozataban a legkisebbek, tehat 6 és 10 éves kor kozott, sajat korabbi ered-
meényeinkhez képest is jobb eredményt értek el, és nemzetkdzi dsszeha-
sonlitasban is az elsé harmadban vannak. 8 szazalékpontos emelkedés egy
100 pontos skalan. Ez az els6 olyan mérés, amelyik vildgosan azt mutatja, hogy
bar korabban sem alltunk itt rosszul — kérem, ne felejtsék el, 10 éves gyer-
mekekrél van sz6 -, azt mondhatjuk, hogy a tanitondk, tanitok vilagaban az elsé
szakasz, amikor meg kell ismerkedni az alap tudassal: iras, olvasas, szamolas,
szovegeértés, ez Magyarorszagon a felmérések szerint alapjaiban rendben van.
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Hasonl6 karban végzett vizsgalatot a TIMSS nevi felmérés, ez egy évvel késébb
jelent meg. Itt mutatom a felmérés részletes anyagat, ez is angolul jelent meg
Amerikadban, ez pedig a nemzeti nyelv(i dsszefoglald millié tablazattal és a
teliesen részletes eredmeényekkel, 4. és 8. évfolyamos tanulék képességeirdl
matematikabal és természettudomanyos targyakbol. Ez tulajdonképpen azt
jelenti, hogy az egyik metszet az ugyanabban az idékérben vizsgalja, durvan 10
eves korban a diakokat és ez a mas tipust, mas szempontok alapjan készitett
felmérés ugyanazt az eredményt hozta, mint a PIRLS, tudniillik, hogy a leg-
kisebbeknél, 10 éves korban alapveten ezek a kompetenciak rendben vannak.
Torténnek mas felmérések is, ez talan a legismertebb, 14-15 éves korban
ugyanugy, némiképpen bonyolultabb szisztémaban, immaron gyakorlatiasabb
ismereteket mérnek fel, ez a legutobbi PISA.

A PISA felmérésben Magyarorszag épplgy részt vett a korébbiakban is, és ez a
2006-0s értekelés szinten 2007 legvégén jelent meg. Amiért elhoztam a
felméréseket tulajdonképpen ez utébbi eredményének, illetve a TIMSS 8. osz-
talyban — ez is durvan 14 éves korban - végzett felmérésnek a megismertetése.
Amikor kicsit idésebbeket, fél-felnétteket, 14-15 éves diakjainkat vizsgaljak,
vizsgaljuk, akkor az tapasztalhatd, hogy eredmeényeink, az addig megszerzett
elméleti eredmenyek immaron gyakorlatta valtoztatasa, a 10 éves gyerekek
eredmeényei, amelyek egy ciklussal késébb mar értelemszer(ien a 15 éves
gyermekek, ugyanazon szemeélyek eredmeényei leényeges kulonbségeket mu-
tatnak. Amig a hagyomanyos értelemben vett magyar iskolarendszer alsé
tagozatanak végén sajat eredményeinkhez képest is és nemzetkdzi Gssze-
hasonlitasban is az élmezényben vagyunk - ezt tobb kulénbozd felmérés, tobb
kulénboz6 tipus ugyanugy mutatja -, addig 15 éves korban, a gyermek és felnétt
kor hataran, amikor gyakorlati ismeretté kell valtoztatni az elméleti ismereteket,
amikor a termeészettudomanyos ismeretek nem egyszerlen csak a tan-
teremben szamok 6sszeadasabdl allnak, tgymond laboratériumi kérnyezetben,
eredmeényeink lényegesen és sokkal gyengébbek. A felsé tagozat végére a
magyar didkok teljesitménye ugyan a 4 éwvel ezel6ttihez kepest nem csokkent,
de nem is javult, egészen pontosan 1 %-kal javult, de ez nem szignifikans. A 44,
durvan 40 felmeért oktatasi rendszer utolsé harmadanak elején vagyunk.

Mi torténik tehat? Onok el6tt, a Magyar Innovacios Szovetség tagjai elétt miért
beszél az oktatasi miniszter 10 és 14 éves gyermekekrdl? Miért ismerteti meg
Onoket azzal, hogy mi torténik a magyar kozoktatas alap intézményében, a
hagyomanyos értelemben vett altalanos iskolaban? Miért beszél TIMSS-rdl,
miért beszél PIRLS-rél, miért beszél PISA-rol? Tisztelt hdlgyeim és uraim, az
ember életenek meghataroz6 momentumai, karaktere, egyébkent j6 részben
palyaja es képessegkifejlesztése 14 éves korig dontd tobbsegében eldél. 6 éves
korig az ember képességei legjavara szert tesz, ez a 14-15 éves kor pedig egy
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olyan hatarpont, ami utan mar leginkabb csak igen erds kilsd hatasok tudjak
valtoztatni mindazt, amit addig megszereztiink. Megforditva: ami addig nem all
eld, ami képességként nem rakadik le, ami alapként nem vélik szilardda, az a
késtbbiekben mar csak potlas. Minden iskolatipus a korabbit kivanja potolni,
folyamatos faziskésés, az Onok vilaganak ismert kifejezésével: allando verseny-
képességi hiany. Az a kérdés, amit én eldadni jéttem, messze tilmutat a magyar
oktatasugy, ezen belul a magyar kézoktatas kihivasain es kérdésein.

De nem egyszerlUen teoriakat kell allitani, nem egyszerien csak velemeényeket
kell mondani masfél évtizeddel, részben két évtizeddel a magyar rendszer-
valtozas eés a magyar oktatasi szisztéma atallitasa utan. Ezért én a kovetkez6
pontokat szeretném meghatarozni. A legkorabbi gyermekkorban, a korai ne-
velés idészakaban a magyar évodarendszer nemzetkdzileg ismert, nevelésben
j6 szinvonalat mutat és a legjobb eséllyel, a lehetésegekhez képesti legjobb
esellyel bocsatja a legkisebbeket a magyar iskolarendszerbe. Az lehet a cél, és
az kell a feladat legyen, hogy minél tébb gyermek ebben a szisztémaban, az
ovodai nevelésben részt vegyen, szocializalodjek, és kerdljon a magyar iskola-
rendszerbe. Masodik szakasz: a magyar iskolarendszer els¢ etapja 6 és 10
éves kor kozott felmérések és tapasztalatok szerint is megfeleléen teljesit. A
harmadik etap, a hagyomanyos értelemben vett fels6 tagozat, 14-15 éves korra
engedi ki a didkokat, ott torténik egy torés. Abban a szakaszban torténik egy
tores, amikor az addigi alapismeretekre - iras, olvasas, szamolas, szovegertes -
a kezdeti tudomanyos ismeretek rakodnak ra. Mire ez megtortenik, addigra az
eredmeényeink nagysagrenddel valtoznak, az addigi élbolyban valé szerepléstink
a harmadik harmad elejére csuszik le.

Ebben éppen a magyar fels6oktatas és a nemzetkozi felstoktatasi tapasztalatok
alapjan is azt mondhatjuk, hogy a természettudomanyos ismeretek kérdése, a
természettudomany befogadasa és leginkdbb gyakorlati alkalmazasa komoly
hianyokat szenved. Azt az id6szakot, és mondom meg egyszer, amikor, €s ez egy
leegyszerisitett példa, amikor laboratériumi kérdlmények kazott kell szamokat
osszeadni, alapmUveleteket vegrehajtani, ezt a gyerekek megtanuljak és tudjak.
Amikor gy 14-15 éves korban elkuldi az édesanyjuk vagy az édesapjuk vasarolni
Oket, és 19 féle terméket vesznek egy boltban, ahol kapnak errél egy szamlat,
ennek életszerl, gyakorlati kdzegben valé azonositdsa komoly problemakat
okoz. Mikdzben alapvetten, ugye Onoknek nem kell mondanom, a miivelet
ugyanaz. Hogyha ezt egy kicsit szinesitjuk, &s részletekre bontjuk, akkor azt lehet
mondani, és ez mar a fels6oktatas, a magyar fels6oktatas tapasztalata, hogy
természettudomanyos ismeretekbdl a magyar fiatalok donté tobbsége kevéssé
vagy egyaltalan nem motivalt, ismereteik hianyosak.

A magyar fels6oktatas donté tobbségében természettudomanyos, illetve ehhez
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kapcsolédoan informatikai ismereteket is a tanulmanyok els@ id6szakaban
egyfajta potlasszerien szikséges, hogy atadjon. Ez a tdrtenet arra utal, hogy
mikézben a magyar fels6oktatasi intézményekben igen jelentds mennyiségi
valtozas zajlott az elmult durvan masfél évtizedben, a mennyiségi valtozas utan
egyértelmien a szinvonalra, a mindséegre kell tudni koncentralni. 1990-91-ben
104 ezer hallgatoéja volt a magyar felséoktatasnak. Ebben a tanévben valamivel
kevesebb, mint 400 ezer, 396 ezer. 15 év alatt megnégyszerezddott a hallgatoi
leétszam, a magyar felstoktatas azonban a 2002-2003-as évekig nem tudott
|épést tartani azzal a fajta mennyiségi valtozassal, ami min6ségi, ha nem is
romlast, de legalabb is szinvonalon maradast jelentett. Szikség volt igen
jelentds 6sszegek befektetésére a magyar fels6oktatasba, a fels6oktatas szer-
kezetének, finanszirozasi mechanizmmuséanak, infrastruktirajanak atalakitasa-
ra. En kiallok és vitak ellenére is egyetértek mindazzal, ami a magyar fels6-
oktatas legjelentdsebb infrastruktlrabdvitési programjat hozta és eredményez-
te. Onok szinte nem tudnak olyan magyar felsGoktatasi intézményt mondani, a
budapesti belvarostal a vidéki fdiskolaig, ahol jelentés féépuletek, laborato-
riumok, kollegiumok, didkintézmények ne Gjultak volna meg.

Sok vita volt abbal, hogy milyen maédon és hogyan kerult ebbe tobb mint 120
milliard forint, dontd tobbségében, kétharmad részben az agynevezett PPP
modell esetén, ugyanakkor biztosra vehetik, hogy ha nem térténik meg a
magyar fels6oktatas lehetségeinek bévitése, ez a létszamemelkedéssel egyuitt
vilagosan, egyértelmiien és visszafordithatatlanul szinvonalromlast hoz. Mikdz-
ben a vildag mindenitt a XXI. szazadban a fels6oktatasi szinvonalat, a tudashoz
valé hozzaférést tette az érvényesllés elsdé helyére. Visszatérve az el6éz6
gondolathoz, tehat a magyar fels6oktatas azt jelzi, hogy id6kdzben, elsésorban
termeészettudomanyos targyakbél motivalatlansag és nem kell szakmai isme-
retek azok, amelyek jellemzik a felvételizéket, illetve felvetteket. Fontos megje-
gyezni: az, amirdl beszélek természetesen egy altalanos és atlagos tapasztalat,
de ez nem jelenti azt, hogy ne lenne egy vekony, olyan rétege az orszagnak ugy a
kdzepiskolakban, mint az egyetemeken, amely minden nemzetkdzi versenyen,
vilagvetélkeddn, vagy a késBbbiekben mar a kezdeti egyetemi tanulméanyok-
nal is ne mutatna meg, ne csak kiemelkedd képessegét, hanem tudasét is.

Ez a réeteg vékony, de sztenderd, allando, tapasztalhato. Egy masik jelentés
kérdés az, hogy a mesterképzések idészakara mar - tehat nem a PhD
id6szakara - a magyar felsdoktatas érzi az agyelszivas problémajat, immaron
nem csak kutatoknal, hanem kutatasra alkalmas fiatal tehetsegeknél. Ez kisebb
meértékben, mint a korabbiakban, de jelentkezik Nyugat-Eurépabal, hasonlé nagy
mértékben jelentkezik az Egyesult Allamokbol és az elmult fél évtizedben
markansan, erteljesen novekedd mértekben a delkelet-azsiai régiobal. Ha a két
pontot egymashoz illesztjik, a magyar kdzoktatas elébb emlitett kérdéseit, a
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magyar fels6oktatas elébb emlitett tapasztalatait és jelzéseit, ez a két kom-
ponens vilagosan és egy iranyba mutat. Tudniillik abba az iranyba, hogy a ma-
gyar természettudomanyos képzést, a magyar kdzoktatas természettudoma-
nyos képzését attekintve és szakmai vitdkon is megmeritve, meg kell Gjitani. Hét
pontban szeretném dsszefoglalni azt az ajanlatot, azt a javaslatot, amelyet az
egyes szakmai szervezeteknek éppugy, mint itt most a Magyar Innovacios Sz6-
vetségnek szeretnék megtenni. Ez tehat nem valamiféle doéntésrél szoloé be-
szamol6, hanem egy olyan javaslat és ajanlat, amely magétt az elmult hénapok
sok szakmai munkaja, megbeszélése van, de amely akkor éri el a céljat, hogyha
megfeleld és erds tarsadalmi, szakmai tamogatas is van mellette.

Els6 pontkéent azt javasoljuk, hogy a magyar oktatasigyben a természettudo-
manyos terileten allamilag tAmogatott hallgatok keretszamat a magyar felsé-
oktatas bovitse, ez torténjen meg az alapképzésben és a mesterképzesben is. A
természettudomanyos Uj tipusl, mester szintl tanarképzést kulén tamogatni
kivanjuk, a tanari felkészitést pedig korszertsiteni. Azért mondom elstként a
fels6oktatast, mert vildgos és egyértelmd, hogy a motivacié egyik legerésebb
része iskola, pedagogus és didk szamara is, hogy mi az, ami az érvényesuléshez
szikséges, mi az, ami az egyetemre vald bekeruléshez és az egyetemi mun-
kahoz lenyeges. Masodik pont: a kézoktatasban a természettudomanyos okta-
tas tartalmi- és tananyagfejlesztése tertletén (j programok inditasa. Korszer(
természettudomanyos kerettantervek késziljenek el, amelyek egy modern mad-
szertani kultirat tukrozé tankonyv-egytttest, hagyomanyos és digitalis prog-
ramcsomagot foglaljanak magukba, és a digitalis tananyagfejlesztésre kilon
hangsulyt fektessenek. Harmadik: a természettudomanyos tartalmakat koz-
vetité pedagogusokkal, tanarokkal kapcsolatos lépés.

Madszertani felkészitésiikre Ugy szakmai, mint financialis értelemben tébb erdt,
tobb lehetéséget kivanunk fektetni. Eurépai unios forrasbél, a Tarsadalmi Mo-
bilitas Operativ Program részekent lehetdség van korszer(ibb modszerek alkal-
mazaséara, madszertani megujitasra, tanar és tanar tovabbképzg tanfolyamok
elinditasara. Szukségesnek latjuk egy megujitott természettudomanyos szak-
tanacsadoi halozat kiepitéséet. Negyedik pont: szilkségesnek latjuk a rendszeres,
magas szinvonall monitoring bevezetését a természettudomanyos kdzoktatas
tudomanyos szintl vizsgalatanak megszervezését és a visszajelzések fejlesztd
beépitését. Otodik: eszkozfejlesztés. A jelenlegi, hagyomanyos természettudo-
manyos eszkdzpark gatja immar annak, hogy a fiatalok, kérem, tizenéves gyer-
mekekre, fiatalokra kell gondolni, motivaciojat elsegitse. Eszkdzfejlesztésre van
szlkseg, természettudomanyos tipusa targyak eszkdzfejlesztésére, amely itt is
hagyomanyos és digitalis taneszkozoket, tancsomagokat, eszkdzhasznalatot és
eszkozfejleszteést jelent. Hatodik pont: a felvételi eljaras soran valtozasokat
kivanunk életbe léptetni. 2012-t8l minden magyar felvételizé szamara a felvételi
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pontok egységénél - ez 100 pontot jelentd egység -, azon csoport, amely az
iskolai eredményekbél tevodik dssze, kotelezben egy természettudomanyos
targy eredmeényei a pontszam kiszamitasaba kertljenek bele. Tehat akkor,
amikor valaki Magyarorszagon felvételi eljarasra jelentkezik, az iskolai ered-
meényei, amelyek az sszfelvételi pontszam jelentés részét teszik ki - 100 pontot
lehet igy elérni -, ebbe a matematikan kival legaladbb egy természettudomanyos
targy kotelez6en szamitodjék bele. Ezt a javaslatot egyebkent kulonbodzd tar-
cakkal egyutt a kormany tarsadalompolitikai kabinetje elé vittik, ott ez tdmo-
gatast kapott.

Azt érteni kell: az oktatasiugyben a leggyorsabb atfutas az, amit az elébb em-
litettem, ennél gyorsabban éppen a kdzepiskolai koévetelmények, és a felso-
oktatads miatt nem lehet életbe léptetni, ez a leggyorsabb, amit el lehet viselni.
Végezetul: szukségesnek tartunk egy tarsadalmi szintli, szemléletformalo és
kommunikacios tevékenységet. Ezt latjuk szerte a vilagban, az Union beldl erre
talan az Egyestult Kiralysag a legjobb példa, mas tavolabbi civilizaciék esetében
Onok tudom, hogy kapcsolatokkal rendelkeznek, kérem, nézzék meg Szingapurt
vagy Kinat az elmult 6t évben. Egy olyan motivald, érdeklédést felkeltd és a
legszélesebb kozvéleményhez eljutd kommunikaciés programot kivanunk
elinditani, amely a miszaki és természettudomanyos palyak iranyaba a fiatalok
érdeklédését jobban felkelti. Ugy a Magyar Innovacios Szovetséggel, mint a
legktlonbdz6bb szakmai tarsadalmi szervezetekkel és a sajtoval valoé egyutt-
mikddés réven a tudomanyos, illetve a természettudomanyi és miszaki palyak
eldnyére érdemes felhivni a figyelmet. Itt szeretném megemliteni, hogy az
ervenyesulés, a tehetség és ami pedig ezekben az id6kben kilénosen jol cseng,
a magyar termeészettudomanyos és miiszaki palyak meghatarozo tobbsége
olyan szinvonall képzést nyUjt a felsGoktatasban, ami a diploméat szerzé hallgatd
szamara j0, mondhatnam az atlagosnal messze nagyobb eséllyel biztositja az
elhelyezkedés lehettiségét.

Ma villamosmeérnoki diplomaval rendelkezve biztos munkahelyet talal az ember,
képes elhelyezkedni és képes a munkahelyét megtartani. Szukségesnek tartjuk,
hogy azok az ismeretek, amelyek a munkaerdpiacrol iranyulnak - hogy tudniillik
nem egyszerlen csak varja, hanem képes munkalehetdséget biztositani jo
szinvonall, diploméas fiatalok szamara ezeken a tertleteken és palyakon -, azok
ne csak indirekt médon jelenjenek meg a felvételi rendszerben, oktatasi tan-
anyagfejlesztésben, hanem direkt modon is megismertessik a szulékkel,
pedagogusokkal és a felvételire keszulo fiatalokkal. Ez, a hét programpontbal allé
egyseg 2009-tdl el és élhet. A jelenleg futd tanév végével, ez azt jelenti, hogy
majus-junius hénaptol kezd6déen a program minden egyes pontja nem csak
megfeleld szakmai kifejteéssel, hanem példaul a tarsadalmi megismertetés, a
kommunikaciés program elinditdsaval hossza tavon is jobb eredményeket
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hozhat. Kérem, egyik pillanatrél a méasikra csoda nem varhaté. Az azonban igen,
hogy egy szisztematikus épitkezéssel, egy vilagosan atgondolt és felépitett
programmal, a magyar természettudomanyos képzés modernizalasaval, meg-
Ujitaséval kepesek vagyunk, és képesek leszink a kdzoktatédsba és a felso-
oktatasba hasznalhatd tudast, a munkaerdpiac szamara egyértelmien alkal-
mazhatd fiatalokat, az egész oktatasi rendszerben pedig a természettudo-
manyos ismeretek felé mativaltsag és tartalomkorszerdsités alapjan is a képzés
egészet megujitani és eredményeket elérni.

Biztos vagyok benne, hogy mindaz, amit ajanlatkent és javaslatként is mondtam,
szamos vitaforumon vélemények sokasagat fogja hozni. Onok a legjobb ta-
pasztalatokkal és vilagos ismeretekkel rendelkezve tudjak, értik. Gondolom a
meghivas is ennek szal.

A munkaerdpiacon akkor és agy tudunk tartésan jobb eredmeényeket, alkal-
mazasi normakat, és nem csak megszerzett, hanem megtartott munkahelyeket
produkalni, hogyha ehhez a magyar oktatasigy, a magyar kdzoktatas, a magyar
szakképzés és a magyar felsdoktatds meguljulva, szinvonal centrikusan kap-
csolodik. Ezen dolgozunk, és ezen faradozunk. En azt allitom Onoéknek, hogy az az
iréany, amelyet kdvetink — ha emlékeznek még talan a legelsé felmérések
eredmeényeire, amelyek az elmult négy-6t év iranyat igazoljak vissza —, 14 éves
korba méeg nem jutott el. Ezt az utat vegig kell jarni. Az 6sszes vita mellett,
vallalva és szivesen fogadva a kulonbozé nézeteket, j6 kdzép-eurdpai szokas
szerint nem abbahagyni az elsd harmadnal, hanem végigvinni. Mert ez az, ami
modern, vonzébb és eredményesebb magyar oktatastgyet hozhat a magyar
munkaer@piac, a nemzetktzi normak szerint is. Ezért én (gy a magyar
kdzoktatas, mint a magyar felsdoktatas tekintetében a mennyiségi szemlélet
helyett a mindségi szemléletet vallom. Télem nem a kvantitas, hanem a kvalitas
centrikus gondolkodas és politika megvalositasat latjak, lathattak az elmult ket
és fél évben, és lathatjak a kovetkeztkben is.

Azt, hogy a Magyar Innovacios Szovetség meghivasara ezeket a gondolatokat
elmondhattam, azt bizonyitja, amit az elmult hénapokban szamos eléadas,
interju, beszélgetés idején elmondtam: miszerint természetesen valsag idején,
valsagkezeléssel kell foglalkozni, de vak, révidlato az, aki nem gondol a valsagbal
vald kimenetelre, és a valsagot kévetd idoszakra. Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Magyarorszagnak adottséagai, foldrajzi, politikai, geopolitikai adottsagai teljesen
vildgossa és egyértelmlvé teszik ezt az utat. Lehet morfondirozni, hosszl
elméleti vitakat, teoretikus tanacskozasokat tartani. Szikséges a vélemények
utkdztetése.

De minél késébb latjak meg tdbben, annal tébb idét és lépést veszitink.
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Magyarorszag szamara a valsagbol kivezetd Ut, és a valsag utani Ut is,
egyertelm és vilagos: oktatas, kultdra, innovacio. A harom egyuttese. A harom
egyltt hat. Ez nem az oktatas és kulturaért felelés miniszter hivatalos szovege.
Aki jobbat tud, most mondja. Aki megtalalta az Alfold alatt a nagy kéolajmeztt,
szoljon a tobbinek. Aki nagy aranyragoket lat a Matraban, az se titkolja el. En ezt
nem latom. En a magyar kreativitdsban, az emberi tudasban, az innovéacidban
hiszek. Ami a legkorabbi gyermekkornal, a kisgyermekek vilaganal kezdsdik. Es
valoszind, hogy a legkésdbbi idészakban fejeztidik be. Ehhez tehat oktatas - kdz-
és fels6oktatas, szakképzés -, innovacio egyuttmikodésére, dsszefogasara és
megujitasara van szikség. Ez az a program, amire javaslatot elmondani jottem
Onoknek. Es teszem ezt mas tarsadalmi, civil szervezetek eldtt is. Koszonom
szépen a meghivast.

Dr. Szabo Gabor, elnok

Nagyon szépen kdszonom miniszter ur. Miel6tt atadnam a szot a jelenleviknek,
hadd emlékeztessem magunkat arra, hogy mi is volt az el6zménye annak, hogy a
miniszter urat meghivtuk. A tavalyi kozgydlésen, mi egy ellenkezd iranybdl elin-
ditott kovetkeztetésre jutottunk. Mi azt mondtuk, hogy a magyar gazdasagi
fejlédést kdzvetlendl veszélyezteti a szakemberhiany. A felsoktatasra a Szévet-
ségnek igen nagy ralatasa van, és azt is megallapitottuk, hogy ezek a problémak
a felsdoktatasban mar nem orvosolhatoak. Természetesen fontos a keretszam,
de a f probléma az érdeklédés hianya, ami nem a fels6oktatasban dél el. Innen
eljutottunk arra a konklUziéra, melyet itt most miniszter Grtal hallottunk, tehat
hogy a kozépfoku természettudomanyos oktatasban bajok vannak. En nagyon
erdekesnek tartom, hogy a miniszter Ur az oktatas also szintjerdl kiindulva jutott
ugyanarra a vegkovetkeztetésre.

Masok nevében nem beszélek, de azt gondolom, hogy mi itt elég egyszeri
gondolkodasu emberek vagyunk. Toébbségunk kulonbtzé vallalkozasokat kéep-
visel, ahol megszoktuk azt, hogy a problemakat azonositani szoktak. Ha ez
megvan, akkor meg kell oldani. Enhez harom dolog kell. Kell egy program, illetve
megoldasi javaslat, be kell arazni, és ellendrizni kell a vegrehajtast. Valészinileg
meg lehetne ezt bonyolultabban is fogalmazni. De szamunkra ilyen az élet, és ez
altalaban igy miikodik is. En azt gondolom, hogy a probléma azonositasa meg-
tortént. Es nagyon 6rulok annak, hogy a diagnézis, mindkét oldalrél, mindkét
logika alapjan, ugyanaz.

En ugy tekintem a miniszter Gr szajabol elhangzott hét pontot, hogy az a
program. Amely mégé, én ugy gondolom, hogy Szdvetségiink teljes mértékben
oda tud allni. Szeretnénk Ugy érteni a TAMOP-nak az emlitését, hogy az példaul
forrasokra utal. Az lehet, hogy forrasok terén még tovabbi konkretizalasra
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sziikség lenne, de a TAMOP megnevezésébél arra kovetkeztetek, hogy abban is
egyetértiunk, hogy milliardokrél van sz6.

Szivesen felajanlom a Szdvetségunk segitségét abban, hogy a végrehajtasban
részt veszink. Mert szeretnénk latni, hogy ezek a valdsagban is végbemennek.
Azt gondolom, hogy mi minden tdmogatast megadunk azoknak, akik ezt véghez
akarjak vinni. Szeretnénk tavalyi kozgylilésink egyik felszdlalasahoz visszatérni.
Remélem, most is itt Ul kdzottink nagyra becsult kollégank, aki azt mondta,
rendben van, hogy megallapitottuk, hogy baj van a miiszaki-természettudo-
manyos oktatassal, de ezt mar 15 éve mondjuk, és azdta sem tértént semmi.
En akkor azt mondtam, hogy mi civil szervezet vagyunk, mi tiirelmesek vagyunk,
és addig mondjuk, amig nem térténik valami, €s mi optimistak is vagyunk — mert
az innovatorok mindig optimistak — és hisszuk, hogy el is tudunk erni valamit.

Szeretném azt gondolni, hogy 6nmagaban az a tény is, hogy miniszter ar el-
fogadta meghivasunkat, jelzés arra, hogy a korabbi 15-20 évhez képest, mégis-
csak torténni fog valami. De ahhoz, hogy tortéenjen is valami, szivesen felajanlom
az Innovacits Szovetség vigyazo szemét, melyet egyébként, akkor is rajta fogunk
tartani a teruleten, ha senki sem kéri. Koszondm szépen még egyszer miniszter
ar. Es akkor parancsoljatok, megnyitom a vitat. Kérdéseket tegytnk fel, és ké-
rem, hogy a szokasos maédon, mindenki mondja el a nevét.

HOZZASZOLASOK, VITA

Fodor Erika, elndk, Kutaté Tanarok
Orszagos Szévetsége

Fodor Erika vagyok, a Kutatd Tanarok Orsza-
gos Szovetségének elnoke, kémia-fizika sza-
kos tanar. Ugy érzem megszdlittattam, mikor
a miniszter Ur az iment, a koltdi kerdéshez
hasonléan koltoi felszolitdst tett, amikor azt
mondta: ,Most szdljon, aki a magyar oktatas-
ban aranyrogot talalt!” En talaltam, nemcsak
egy aranyrogét, hanem mindjart tobbet is!
Szovetseégunk tagjai ,allitjak” eld ezeket a nem-
zetkdzi szinten is érdeklédést kelté madszere-
ket, oktatasi innovaciokat. (Koreai Nagydij,
Eurépa dij, legjobb magyar taneszkéz dij, Ma-
gyar Innovacio Dij stb.)
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Harmat ezekbdl, nagyon roviden ismertetek:

Egy borsodi falu iskolajaban (6sszetétel: 70 % hatranyos helyzetld, 50 % roma,
10 % allami gondozott tanulé) MINDEN gyerek elvégzi az altalanos iskolat és
szazszazalékos a tovabbtanulas!!!

A didkok B0 %-a, ez alig kevesebb mint az orszagos atlag, érettségit ado
iskolaban folytatja a tanulmanyat. Ez a hejdkeresztiri példa nem aranyrog? A
Yale egyetem esetleg pénzt ad ezért a fantasztikus programért. A magyar allam
mit tesz a rendkivil eredményes maodszer terjesztéseért?

Létezik egy tobbszorésen elismert, exportképes, szaktanterem nélkal, barhal,
olcson, koérnyezetkiméléen alkalmazhatd, gondolkodast is serkentd kémiai
tanulékisérleti madszer, ami sok esetben pl. az érettségin is tébbet tud mint a
hagyomanyos eszkozok. Ezzel a szokatlan modszerrel minden diak, akar minden
kémia orajan sajat maga kisérletezhet, felfedezhet. Ma, rendszeresen motival-
juk latvanyos, meglepd kisérletekkel a gyerekeket?

Van egy kreativ, igazi pedagogusegyéniség, fizika tanar, akinek tanitvanyai évek
ota az Ifjusagi Innovacios es egyéb orszagos versenyeken rendszeresen az els6
helyeken szerepelnek. Kozossegepitt szakkorre példaertekd. Tiz-egynéhany év
alatt, tobb mint 500 és nem is akarmilyen diakjat iranyitotta természet-
tudomanyos, ill. miiszaki palyara. Ennek a tanarnak napi anyagi gondjai vannak,
€s ami még ennél is rosszabb, a rengeteg 6raja, a napi robot mellett nincs ideje,
hogy tapasztalatait megirja, atadja a kollégaknak. Helyette sokszor arra kevés-
bé autentikusok adnak tanacsokat, irnak tanulmanyokat tehetséggondozasral.
Van-e mod, mindnyajunk érdekében, az ilyen egyedulalloan eredmeényes tanar
oraszamanak csokkentésére?

A Kutatd Tanarok Szovetségenek (www.kuttanar.hu) ,aranyrdgeinek” felso-
rolasat meg sokaig folytathatndm. (Es nyilvan vannak még kivalé tanarok a
KUTOSZ-on kivil is.)

Koszoném, koszonjuk az MTA-nak és MISZ-nek, hogy egyuttmikadik veltnk,
tovabba a neves vallalkozoknak, az NKTH-nak, melyek tamogatjak civil szerve-
zetunket.

Segitségukkel konferenciaink, kiadvanyaink, dijaink vannak, és sikerrel mutat-
kozhattunk be az Akadémian, Educatio Kiallitdson is stb. A Tanarszovetségink
200 tagja orszagszerte, elssorban nem 6raszamokért és komolyabb anyagi
megbecsuléséert kiizd, hanem azért, hogy mativald, szinvonalas és hatékony
munkajaval elérje, kivivja azt, hogy az iskolakban a diakokkal egyutt munkalkodva
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Vérésmarty szavai nyoman felteszem a kérdést: ,Ment-e kittintetéseinkkel,
dijainkkal az oktatasugy elébbre?” Sajnos egyelére, nem! Reméljuk, a jdvében ez
jelentdsen valtozni fog. Dum spiro, spero.

Mi nem Ujabb dijakat, szentimentalis cikkeket szeretnénk magunkrél, hanem
azt, hogy a bizonyitottan maotivalé és hatékony maodszereink, intézményes és
tervezett madon minél gyorsabban és szélesebb kérben terjedjenek. Koszo-
ndom, hogy meghallgattak.

Dr. Hudecz Ferenc, az ELTE rektora

Tisztelt EInok Ur, Miniszter Urak! Az elhang-
zottak alapjan én azt hiszem, hogy 6 iranyba
induld lépéseket inditanak el. Ugy gondolom,
hogy ugy is, mint ELTE, de itt, mint az Innova-
cios Szovetség tagszervezete, tamogatjuk
ezeket a terveket. Két megjegyzésem van.
Az egyik a kutatdé egyetemek korének meg-
hatarozasa, finanszirozdsa. Kulondsen itt az
Innovacios Szovetseg keretében mindenki ar-
ra kivancsi, hogy milyen (j ttletek, eredmeé-
nyek, innovaciora alkalmas eredmények szu-
letnek, amelybdl lehet hasznot csinalni.

En azt gondolom, hogy Magyarorszagon min-
den elemzés vilagosan mutatja, hogy 8-10 olyan fels6oktatasi intézmeény van
a 70-bol, amelyik az innovativ, tudomanyos eredmeényeket 80-90%-ban ,pro-
dukalja”. Jo lenne, ha azt az egy térvényi mondataot, amelyben a kutatd egyetem
fogalma megijelenik, ki lehetne béviteni. Meg lehetne fogalmazni, ,forintositani”,
hogy ezek az egyetemeket, féiskolakat masképp kellene kezelni, mint a tobbit.

A masik megjegyzésem, egy pragmatikus megjegyzés. A miniszter Ur, illetve az
elndk ar szavai indukaltak. Igen, azt latjuk mi is, hogy ha nagyon tehetséges
fizikust vagy matematikust képzink, akkor a bachelor képzés utan elviszik. Az
amerikai, angol egyetemek kombinalt mester- és PhD-képzéseket, progra-
mokat ajanlanak. Nalunk ez nem lehetséges. Magyarorszagon csak az lehet
PhD hallgato, akinek mester diplomaja van. Ez azt fogja eredményezni nagyon
révid idén beldl, hogy a legjobbak az alapképzés (BSc,/BA) befejezésével gyors
menetben elmennek a Yale-re, Oxfordba, hogy egyutt szerezzenek mester
diplomat és PhD-t. Ezt korrigalni lehetne, a torvényi szabalyozas atalakitasaval.
Ezt az Innovacits Szovetség és a miniszter urak figyelmébe ajanlom. Készonom
szepen!
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Dr. Abraham LaszI6, ugyvezetd, NI Hungary Kft.

Tiszteletem, Abraham Laszlo vagyok, a Na-
tional Instruments debreceni gyaranak veze-
téje. Miniszter ar én agy latom, hogy egy-két
alapvetd dologgal még nem foglalkoztunk.
Tisztelet a kivetelnek, az altalanos iskola, a
kozépiskola, és sajnos még az egyetem is
kontraszelektalt. Ezt fel kellene egy kicsit tar-
ni, és helyre kellene ezt tenni. Borzasztd, hogy
mar az éaltalanos iskolaban - és ezt csaladi
peldan keresztul tudom - egyszerlien csak
lexikalis tudast kérnek a gyerektdl, semmi
kreativitast. Ha a vesszdt rosszul hangsu-
lyozza, vagy a ,hogy"-ot mashova teszi a mon-
datban, akkor az mar nem j6. Ez borzaszté.
Semmit nem akarnak ezzel csinalni?

Fizikadrakon beszélunk az ertkrél. Hatas, ellenhatas, és egy egyszerld rugos
erémérd nem kertl el6 a szertarbol. Hogy lehet igy fizikat oktatni? Es én tgy
gondolom, hogy ha ezzel szembe rakjuk a digitalis tananyagot, akkor ez vicc.

Kitesszik a digitalis tablat, kirakjuk a falra, ez valakinek nagyon jé biznisz, én
ebben nagyon biztos vagyok. De ez eddig még csak korulbeldl olyan, hogy egy
televiziot adunk, miisor és program nélkil. Ki fogja azt meg-csinalni? Es
felhivnam a miniszter Gr figyelmét, hogy ma az a sz, hogy digitalis tananyag, ez
egy kabitas. Itt, ha ezt szakemberek teényleges tartalommal nem toltik meg,
akkor ebbdl nem lesz semmi.

En gy érzem, hogy hazat épitentink, ingovanyos talajon, valyogbdl, és ha bi-
zonyos magassagig eljut a haz, elkezd sullyedni. A fels6 osztalyokba ezért nem
tudnak a gyerekeink megfeleléen dolgozni. Ma ugy kell bevinni a gyereket az
altalanos iskolaba, hogy tudjon olvasni. Es ez vicc. igy nem lehet. Ha az ember
ugy viszi a gyereket, hogy nem tud olvasni, akkor kinézik, hogy jaj, milyen szegény
lemaradott a gyerek. Az altalanos iskola els6 osztalyaban ezt még nem tudja. A
kdvetkezd dolog, ami nagyon fontos. Emlitette, hogy a felsBoktatasban a
min6segi dolgokat helyezi elétérbe a mennyiseégi dolgok elétt. Akkor az a
kérésem, hogy az egyetemek finanszirozasat valtoztassuk meg. Ne a hallgatoi
létszam alapjan finanszirozzuk az egyetemet, hanem fix 6sszeggel. Es akkor
nézzuk meg, hogy hany hallgaté van, milyen terdletekkel. Média kommu-
nikatorbdl annyi van, hogy Dunat lehet veluk rekeszteni, méernokbdl pedig
nagyon kevés van.
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A 120 milliard forint tényleg nagyon szép, és nagyon jo, biztos vagyok benne,
hogy jo helyre ment, kollégiumba, éptletbe. Pedig ami a legfontosabb, a laborok
beszerzésére, eszkdztkre, amivel tényleg lehet dolgozni, arra nem ment. Ez
ingatlan uzlet, ez valakinek biztosan nagyon j6. Es még egy valami, ez a
letszamnovekedes, hogy 104 ezerrdl 390 valahany ezerre nott a fels6ok-
tatasban tanulok Iétszama, ez elszivta a szakkozepekbdl azokat az embereket,
akik, ha végeztek volna ott, akkor lehetne rajuk egy 10-20 millié forintos gépet
bizni. Ma ez a réteg hianyzik az iparbal.

Dr. Pakucs Janos, tiszteletbeli elnok

Tisztelt Miniszter Ur! A mai eléadasban nem
hallottunk a természettudomanyos érak csok-
kentéserdl eés nem hallottunk arrél sem, hogy
természettudomanyi targy kotelezé érettsé-
gije eltérlesre kerdljon. Az elmult egy évben a
sajtoban elég er6s poléemia alakult ki ezen
kérdéskor koral. Az utobbi idészakban pedig
tekintélyes szervezetek sorakoztak fel amel-
lett, hogy legyen természettudomanyos tan-
targybdl kotelez6 érettsegi, hogy ne csokken-
jenek a kotelezdé 6raszamok, tobbek kozott a
Magyar Tudomanyos Akadémia, a Debreceni
Egyetem, a Magyar Gyariparosok Orszagos
Szovetsege is, valamint sok ezer tamogato
alairas is dsszegydlt.

A kérdésem, akkor ezek szerint az elmult id6szakban ,arnyékbokszolas” tortent
a szervezetek és a sajto részerél?

Dr. Fabian Istvan, a Debreceni Egyetem rektor-helyettese

Fabian Istvan vagyok, a Debreceni Egyetemrdl. Elnok Ur azt mondta, hogy
kérdéseket tegyunk fel, én meégis elészér megjegyzéseket szeretnék tenni. Az-
zal kezdve, hogy miniszter ar el6terjesztésebdl azt lehet tapasztalni, hogy
megtortént az a probléma-felismerés kormanyzati szinten is, ami a termeszet-
tudomanyos képzés tgyeben mondjuk 15 éwel ezel6tt megtortént az egye-
temeken. Ha ebbe az irdnyba mennek tovabba dolgok, akkor nagyon nagy baj
lesz a természettudomanyos képzés tertletén, mondtuk ezt akkor. A kdzos
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gondolkodassal kapcsolatban elhangzott gon-
dolatokrél azt szeretném elmondani, hogy ez
nagyon sok szinten mar megtortént.

Emliteném csak azt a legutobbi eseményt,
amin elnék Ur is ott volt. A Debreceni Egye-
temen volt egy konszenzus szimpézium a ter-
meszettudomanyos oktatasrol. Pontosan ab-
bal az alapallasbal kiindulva szerveztik meg
ezt az esemeényt, hogy a felsdoktatas, a szak-
emberképzés mar az altalanos iskolaban el-
vesziti az utanpatlast, mert olyanok ott a kép-
zési lehetségek. A miniszter ar altal el6ter-
jesztett hét pontraél azt gondolom, hogy elére-
mutatd, oromre is okot adhatna, ha nem
ismerném azt az allamtitkari eléterjesztést,
amit legutobb megkaptunk vélemeényezésre, és abbdl is visszakdszon néhany
dolog. Nagyon sok olyan kérdés van, amit értelmezhetek igy is, meg ugy is. A
konszenzus szimpdziumon megfogalmaztunk egy allasfoglalast a természet-
tudomanyos kozoktatasraol. Ezzel is 6sszecsenghet a miniszteri eléterjesztés,
meg azzal is 8sszecsenghet, amit az OKNT javaslatai alapjan tortéent allamtit-
kari eléterjesztés tartalmaz. Ha ez utébbirdl van szo, akkor nagyon sulyos
problémaink lesznek. Ezzel kapcsolatban a részletes allasfoglalast a Debreceni
Egyetem megkuldte miniszter arnak, valészinlleg meg is kapta.

A kozods gondolkodassal kapcsolatban annyit szeretnék mondani, hogy ez a
kozos gondolkodas, kulbnbdzd szimpoziumokon, allasfoglalasokban megtor-
tént. Tehat sokkal elérébb vagyunk, mint azt az eléterjesztés sejtette. Ugyanis
Ggy gondolom, hogy ha van példaul egy éllasfoglalas, amit aldirt a Magyar
Tudomanyos Akadémia elntke, a Magyar Innovacios Szovetseg elntke, a Ma-
gyar Rektori Konferencia elndke, a Magyar Mérngk Akadémia elnéke, akkor ez
az allasfoglalas azért arrdl szal, hogy elég komoly szervezetek kialakitottak egy
olyan koncepciot, amit érdemes lenne megvalositani.

Neéhany alapvetd kerdes viszont nincs benne a hét pontban. Nagyon j6 az, hogy
ndveljuk a laboratariumi feltleteket a kézépiskolakban, de ha nem néveljik hozza
az éraszamot, semmit nem fog érni. llyen egyszer( a torténet. Es nem jott eld
az imént emlitett érettségi kérdése sem. En nem szeretném tovabb hizni az
idét, mindenesetre egyetlen egy kérdésem van a végére. Milyen kérben kivanja
a minisztérium egyeztetni a tovabblépés lehetéségét? Ugyanis, ha ez egy
sz(ik oktatasi szakertdi koron beldl marad, amit most latunk, akkor problémak
lesznek.
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En ugy latom, hogy az elérelépést azt jelentheti, ha olyan szakemberek kezebe
kerul ez a kérdéskor, meghozza oly moédon, hogy valéban szavuk is legyen a jovo
megtervezésében, akik a gyakorlatban részt vesznek, mind a kézoktatasban,
mind a fels6oktatasban, és a gazdaséagi életben is; és meg tudjak fogalmazni
azokat az igényeket, feladatokat, sajat tapasztalataikat alapjan, amit el kell érni
a kozoktatasban. Veégul atnydjtanam miniszter Grnak a kozos allasfoglalast
azzal, hogy a fizikai alairatas meg folyamatban van, de mindenki ala fogja irni.
Készonom a figyelmet.

Dr. Papanek Gabor, a MISZ FB elndke

Készonom a szat. En valéjaban kozgazdasz va-
gyok, de szeretnem elesen hangsulyozni, hogy
maximalisan egyetértek a természettudoma-
nyos oktatas fejlesztésére vonatkozd javas-
lattal. Ezen oktatds min@ségrdl szeretnék
szolni. Részt vettem egy vizsgalatban arral,
hogy a véllalatok mit varnak a fiatal munka-
vallaléktal, hogyan értékelik a friss diploma-
sokat, koztik természetesen a mernok diplo-
masokat. Es nem azt mondtak, hogy mér-
nokok, hanem azt mondtak, hogy nyelveket
tudd mernokok hianyoznak nekik. A korrekcio
egyébként nem az egyetem dolga, a nyelv-
tanitast, ugyanis teljesen egyértelmien az al-
talanos iskola felsd részeben kellene elkez-
deni, és a kdzépiskolaban folytatni.

Tovabbi megjegyzésik, hogy vezetni tudé mérnokdkre van sziukséguk, akik el
tudjak adni a termékeiket. Magyarorszagon azonban az egész lakkossag gyenge
a kdzgazdaséagi ismeretek terén. Ennek kitliné példaja az, hogy a kézelmultban
se a lakossag, se a vallalatok nem tudtak megitélni az arfolyamkockéazat fo-
galmat, s nagyot buktak. Ugy gondolom ezért, hogy a gazdasagi ismeretek fej-
lesztése terén is nagyon komoly erdfeszitéseket kell tenni a természettudo-
manyos oktatasban (is). Készénom a figyelmet.

Polgarné Majer lidiké, a MISZ KKV Tagozatanak vezet6je, regionalis
igazgato

Tisztelettel kdszontdm a miniszter urakat és a kozgydlést! Kézgazdasz-tanar,
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vegyész és innovacids menedzser vagyok.
Kérdéssel kezdem, ami mogott — a szakmai
hatterem és az elmult években megéltek
alapjan — komoly tapasztalatok vannak. A mai
kdzoktatasban és szisztematikusan felépitett
modszertani rendszerben hol van a helye,
illetve van-e egyaltalan helye a vallalkozabi is-
mereteknek? Enterpreneur, az az a ,vallal-
kozo”. Nélkdle a tudas nem hasznosul, az al-
kalmazott innovacio nem fog mikadni. Ezzel
kapcsolatban egy komoly tanulmanyra hivnam
fel a figyelmét a jelenlévéknek, melyet talan
sokan ismernek is. A Vilagbank jelenteti meg
minden évben a ,Knowledge for development”
cim tanulmanyat. A legutobbiban az all, hogy
Magyarorszag kiemelkedd a felzarkézo orsza-
gok kdreben, a 28. helyen van.

A kdzep-kelet-eurdpai régioban egyedul Szlovakia van eldttiink és esetében
fantasztikus dinamikat mutat ez a statisztika. A széban forgd tanulmany mi-
ndsegi elemzést ad abban a tekintetben, hogy milyen az intézményi rendszer és
a kdzponti strukturak fejlédése. Errél sz esett az itt elhangzott el6adasokban
is, és tudjuk, sok minden valtozott, sokan, sokat tettek, természetesen maga a
MISZ is. Magyarorszag ugyanakkor sulyos lemaradast mutat az informa-
tikaban, illetdleg a kdzoktatasban. Csatlakozni szeretnék ahhoz az allasponthoz,
hogy tegyunk meg mindent annak érdekében, a vallalkozoi tudas hasznosuljon
az oktatadsban és a gazdasag minden tertletén. Ezt képviseljuk minden féru-
mon. Kdszdndtm szépen.

Dr. Szabo Gabor, elnok

Koszénjuk szépen. Kérjuk miniszter urat, hogy sziveskedjen az elhangzottakra
valaszt adni.

MAGYAR INNOVACIOS SZOVETSEG



Valasz -II II- 157

VALASZ

Dr. Hiller Istvan, oktatasi és kulturalis miniszter

Tisztelt Szovetseg! Mindenek el6tt, kdszoném szépen, hogy az iréannyal, azzal
amit az eléadasban elmondtam, a felszélalék dontd tobbsége, majd mindegyike
és a Szovetseg is egyetert. Ez arral a gondolkodasmaodrol szél, amirdl tudom,
hogy tulajdonképpen a Szdvetség egészének a tevekenysége szol. De ez csak az
oktatassal egyuttmiikodésben valdsithatd meg a gyakorlatban. Onsk nem csak
a jelenben, hanem a j6v6ben is gondolkod6 Szévetség. Az oktatas pedig jel-
legébdl adéddan mindig a jovorél szal a jelenben. Ezért az érdekeink, azok a
tapasztalati és gazdasagi érdekek, amikrdl Onok szolnak, amelyeket Onok
akarnak elémozditani és az a fajta szemléletmaod és korszer(sitése a magyar
oktatastgynek, amirdl én beszélek, és amit mi csinalunk, agy gondolom, hogy
egybevagnak. Nézztk meg tehat néhany gondolat erejéig a részleteket.

Amit a Kutaté Tanarok Orszagos Szovetségének az elntk asszonya mondott a
tehetséggondozasral az ugy igaz, ahogy elmondta. Akar a részletekben, akar a
modszerekben. Az pedig, hogy a borsodi faluban alkalmazott és eredményes
maodszer tljusson Ggy a falu hatarén, hogy ne egyszeriien csak Amerikaba és a
Yale-re jusson, hanem szamos magyar telepilésen érezzék, ezért én tenni
fogok. De kérem, engedje meg, hogy a mondanivalom legvégén erre még
visszautaljak. A rektor Grnak az a meglatasa miszerint a mesterkepzes és a PhD
képzés kombinaciojara kapunk, illetve kapnak hallgatoink nagyon nehezen
visszautasithatd ajanlatot, és ez megoldhaté Magyarorszagon is Ggy, hogy
szinvonalas képzes és itthon dolgozo tehetseg legyen, ezt nem csak koszénom,
hanem egyet is értek vele. Ha ennek barmiféle burokratikus képzés vagy
szervezeti akadalya van, akkor — amugy is szoktunk beszélni, rektor ar -
felhiviak, és ezt meg fogjuk oldani. En nem az ellen vagyok, mint ami a magyar
felsBoktatas évszazados hagyomanya és egyik legjobb tradicidja, hogy tudniillik a
hallgatd elmegy, tapasztalatot gydijt, tudast szerez, |at mas szisztemat, mas
kulturat, mas ismeretet és hazahozza. En azt gondolom, hogy ez egy fontos, és
ter-mészetes kére a tudomanyos vilagnak. A peregrinacio kifejezésben, amit a
kdzépkor ota hasznalnak, ez van. Elmegy, visszajon és hazahozza. Ennek a
megszervezése persze ennél a mondatnal sokkal 6sszetettebb.

Szeretném jelezni, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiaval, személy szerint
az Akadémia elndkével, egy olyan programon dolgozunk, amely konkrét dsz-
szegeket, konkrét teruleteket, sét szemeélyeket céloz meg abban, hogy itthon
hasznosithassak a kulfélddin megszerzett és nemzetkozileg is elismert tu-
dasukat. Ami a lexikalis ismeretek tulstlyat illeti, ez igy van. Eppen ezért ez el-
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len teszunk. Az ellen, hogy megfelel6 harmaéniaban legyen a valodi és gyakorlat-
ban alkalmazhato tudas és a lexikalis ismeretek. Nem vagyok ebben a tekin-
tetben sem szélsséges, nyilvan nincs olyan, hogy csak a lexikalis ismeretek
kizdrasa, és ahogy mondta, karos az, hogy csak a lexikalis ismeretek vannak. Az
persze nyilvanvald, hogy azok a beruhazasok, amik tortentek, — kérem akar a
Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem (), tdbb mint 24 ezer négyzetméter, IX.
keruleti komplexumat laboratériumokkal és el6adétermekkel tele, kérem,
menjenek el egyszer, nézzék meg —, az a vildgon ma barhol helyét megalld
fels6oktatasi infrastruktira. De ha kimozdulnak Budapestrol, és Szegedtél
Debrecenen at Miskolctal Pécsig, vagy Soprontol Godolldig mennek, kérem,
hogy az elméleti ismereteik mellet ezekrél gyakorlati tapasztalatokat szerez-
zenek, mert ez beépul az infrastruktiraba.

Ami a felvételi szisztémaval kapcsolatos, arrél fontos, hogy errél pontosan
csereljunk véleményt. A korabbiakban éppen a hallgatoi letszam novekedésének
egyszerl volt a finanszirozasi modellje. Ez az ugynevezett fejkvotas szisztéma,
amirél szél: minél tobb hallgatét vettél fel, annal tobb pénzt nyertél az allamtol.
Ezt 2006-ban megvaltoztattuk, és a 2007-es tanévtdl kezdédden a hallgatok
intézményvalasztasa és teljesitménye az, ami az allamilag finanszirozott helye-
ket egyes intézmenyekhez kiteszi. Ez azt jelenti, hogy van olyan felstoktatasi
intézmeény, amely finanszirozas tekintetében, ha a hagyomanyos rendszert, a
2006-ost vagy az eléttit bazisnak és 100 szazaléknak tekintjuk, akkor a tavalyi
évben ebbdl 19 szazalékot tudott elhozni. Akkor, amikor a régi szisztémaban a
felsBoktatasi intézmények vezetdi egy-két napra tsszetilve, az allamilag finan-
szirozott fels6oktatasi helyeket kulén egy hagyomanyos alku folyamat soran
felosztottak.

A 2007-ben bevezetett rendelkezéseink értelmében teljesen egyértelmien és
vilagosan odamegy az allami pénz, a kdzds pénz, ahova a legjobb teljesitményl
hallgaték, a legnagyobb létszamban jelentkeznek. Ez részben a parhuzamos
képzések folyamatos felszamolasat, részben pedig az intézmények kozotti
szinvonalbeli killdnbséget egyértelmien mutatja. Két év alatt itt részben integ-
racioban: nézzék meg mi tortént mondjuk a Nyugat-Magyarorszagi Egyetemen,
vagy mi tortént mondjuk részben a Duna-Tisza k6zén, hogy milyen mozgasok
vannak a magyar fels6oktatasban, Szolnok kézponttal, Szeged kézponttal. Ezek
egyértelmien abba az irdnyba mennek — részben szervezeti, részben finan-
szirozasi alapon —, ami nagyobb egységek |etrejottéet, vilagos, tematikus felosz-
tasat hozza arendszernek.

Pakucs elndk urnak a vilagos kérdéseére vilagos valasz: nem tamogatok sem-
milyen éraszam csokkenést a természettudomanyos targyakat illetéen. Ezért
ez azt jelenti, értem, amit mondanak, de ez mas reszrél azt jelenti, hogy mas
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teruletrdl tanarelbocséatasokat kezdeményeznek. Hogy ez legyen akkor vilagos.
Oraszamemelés egy bizonyos targyban, egy bizonyos témakoérben, legyen az
természettudomanyos terdlet, azt jelenti, hogy mas teruleteken képzett ta-
narok minimum &tképzese, vagy elbocsatasa szikséges. Ha jol ertem ezt a
javaslatot, akkor én ezt vettem. Ertem, akkor ez vilagos beszéd. Ertem: az gy
160 ezer pedagbdguson belll, egy sereg nem természettudomanyos képzett-
ség( tanar allasat jelenti. Ertem én, vilagos a javaslat.

Az érettségi kérdésében tovabbi egyeztetések szikségesek. Igen, 20713-tol
kerulhet bevezetésre az Akadémia, illetve az Akadémia elndkének meég ko-
réabban tett javaslata szerint. Ennek nagyon er8s partoloi és szakmai szer-
vezetek tekintetében ellenzéi is vannak. Ezek az egyeztetések folynak, amelyben
a Magyar Innovacios Szovetséget is szivesen latom. Az a cél, hogy ennek a
tanévnek a végére - hiszen értelemszeriien, kovetkezé évekrdl tanév kbzben ugy
sem lehet donteni -, ebben végérvenyes és remélem, egyértelmien progressziv
megallapodast tudunk kotni. A kérdésére tehat az egyeztetések folyamatéat
valaszolom, és kérem, hogy ebben a Magyar Innovaciés Sztvetség vegyen
részt. Es ezt a tanév végére, durvan junius végére zarjuk le.

A nyelveket tanuld, nyelveket hasznalé mérnokok kérdéset Papanek Gabor
vetette fel. Idén juniusban végez az az elsé 10 ezer magyar diakot magéaban
foglalé évfolyam - ez az tgynevezett O. évfolyam -, amelyik mar egy évet kilén,
idegen nyelv tanulassal, és a kozepiskolai tanulmanyai soran pedig emelt
szinten, emelt 6raszamban nyelveket tanult. Amikor kérem, tavaly volt egy elég
erdekes vita, hallgatoi tanuloi létszdm kérdésérdl, hogy mennyi hallgatd
jelentkezett a fels6oktatasba - ott durvan egy 8-10 ezres csokkenés volt -, ez a
8-10 ezer gyerek a padokban ult még, mert a hagyomanyos értelemben vett 4
évét megtoldotta egy évnyi nyelvtanulassal. Ok most érettségiznek és nagy
valoszinlseggel az a diak, amelyik egy évvel tobbet toltétt idegen nyelv ta-
nulassal, megjésolhatd, hogy jelentkezik fels6oktatasi intézménybe. Errél va-
lamikor marcius végén, aprilis elején konkrét szamokat fogok tudni mondani.

Az pedig, hogy az idegen nyelvtudas beépiljon, és részévé valjon a tudas-
komplexum egészébe ez nyilvanvald. Es hogy — nem a felséfoki, hanem a ko-
zépfokl oktatasban - ez a nyelv- vilagnyelv program j6, azt gondolom, hogy ettél
eredmény varhato. Végezetul a véllalkozéi ismeretek, illetve a megujitas, a
modszertani megujitas kérdésérdl. A magyar oktatasi szisztémaban, a kdzép-
fok( oktatas, a 14-18 éves kor alkalmas arra, hogy ezeket az ismereteket
befogadja. En nem csak hogy snmagaban vallalkozéi ismereteket, hanem errél
sz0l6 kerettantervet is tudok. Ez valaszthato. En azt gondolom, hogy annak az
erésitése, hogy ilyen gyakorlati ismereteket szerezzenek, az elkezdédott. De
kérem, az oktatas az nem a tdzsde. Az nem ugy mikodik, hogy 10 érakor be-
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teszem a pénzemet, és fél 11-kor tudom, hogy mi a nyereség. Ezt elészér meg
kellett lepni. Ez 2007 szeptemberetdl él. Innentdl kezdddéen ennek az is-
meretbévitése folyik.

Tisztelt Szovetseg! A felvetett kérdésekre és az iranyokra a természettudo-
manyos képzések megujitdsara, a nyelvtudasra, egyaltaldn a modern és
alkalmazhato ismeretek megszerzesere tett javaslataik mindegyike abba az
irdnyba megy, amelyet mi végziink és tesztink. Arra kérem az Innovéacios Szo-
vetséget, hogy Ugy az egyes részterileteken, mind a magyar oktatasugy
egeszeben, azt, amit az elndk Gr Ggy mondott, hogy vigyazé szemiket az tigydn
tartjak, ha kérjuk, ha nem kérjuk. Ez részben megnyugtatd, részben pedig
hangozzék el, hogy tul a mai taladlkozdn, én és mi igényeljik is. Nem csak a
vigyazod szemet, hanem az egyuttmikodést, a vitakat, mert az egész hozza-
allasbol azt latom, hogy akar abban, amiben egyetértink, tudjuk er@siteni
egymast, akar amiben vitank van, tudjuk ugy rendezni, hogy ez a magyar
oktatasugy, szélesebben az orszag egésze szamara eredmeényes lesz. Ezért én
most ezt egy nagy reményl — és 8szintén remélem, hogy valés eredmeényeket
jelentd — egyuttmikodésnek latom és szeretnem latni a jovoben. Készénom
szépen, hogy meghallgattak.

Dr. Szabo Gabor, elnok

Készontm szépen miniszter Urnak a valaszait. Most egy hazatérd, ha nem is
vendégnek, de egy hazatérd |eleknek adom at a szdt. Miniszter Gr korabban
valasztmanyi tagunk volt, és egy sarkalatos egyénisége a Magyar Innovacios
Szovetségnek. Megkérem miniszter urat, hogy elképzeléseit az innovacié kozeli
jovéjevel kapcsolatban - eddig a tavolabbi jovéral beszélttink — ossza meg veltnk.
Parancsolj miniszter ar!
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FELKERT ELOADO

Dr. Molnar Karoly, tudomanypolitikai és kutatasfejlesztési tarca nélkiili
miniszter

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Elnsk Ur! Minisz-
ter Ur!

Kosztnettel vettem a meghivast és valdban ugy
érzem, hogy hazajottem. Szeretnék munkam
soran tamaszkodni az Innovacios Szovetség
egyuttmikodéseére, hiszen kozds feladataink
vannak és kdzosek a céljaink.

Ugy gondolom, hogy minden testilet, igy a
Magyar Innovaciés Szévetség életében is igen
fontos allomas a kdzgylilés, ahol mérlegre tesz-
szuk az elmult idészak gondjait, megfogalmaz-
zuk a holnap teendéit. Felgyorsult életinkben
sokan ugy velik, hogy nehéz a holnapral szalni,
hiszen a ma is zaklatott, kilénésen a hénapok
Ota tartd gazdasagi vilagvalsag miatt. Jogos a félelem, jogos az eddig elért
eredmeények feletti aggodalom, és adott a kérdés, hogy mit tegytnk. Csak az
bizonyos, hogy kdzdsen kell megoldanunk a problémakat.

Erdeklddéssel figyeltem Hiller miniszter Gr eléadasat, amelynek cimét olvasva
teruleteink kapcsolédasi pontjaira gondoltam. Ezen pontok hivészava nalam
sem a valsag volt, hanem a valasz a kor kihivasaira. Hiszen a termeészettudo-
manyos kultira, a XIX. és XX. szazad kivaloé természettuddsai — Edtvos Lorand,
Mikola Gyula, K&nig Sandor, Juhasz Laszld6 — mar korabban bebizonyitottak,
hogy a tudomany valaszt adhat a kor kihivasaira. Wigner Jend, Nobel-dijas
fizikus szavait idézném: ,J6 tanaraim voltak.” Tehat kell a j6 tanar, kell a j6 iskola.
Es ez nem csak a természettudomanyokra érvényes, hanem a miiszaki tu-
domanyokra is. Hiszen e kettd szoros egyuttmiikddése hozott eddig is vilag-
rasz6lé eredmeényeket.

Jogosan mondhatjak, hogy akkor, amikor ehhez a gazdasagi feltételek is adottak
voltak. Igaz erre a magyar ipartortenet ismert példazata, a porlaszto, a transz-
formataor, és mas sikeres szabadalmak sziletése. De mi volt a gazdasagi vilag-
valsag idején? Es ezzel mar valamelyest az eldadasom témajahoz kozelitek.
Tudtunk-e vilagraszolot alkotni? Ha athallas van az itt tlék soraiban a tegnap és
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a ma elhangzottak k6z6tt, mar erdemes volt ezt a kérdést felvetni. Ma jogosan
emlegetjuk az izzélampagyartasban is vilaghiri GE-t. De vajon tudunk-e rola,
hogy az 1929-33-as gazdaségi vilagvalsag idején, 1930. augusztus 11-én kelt
az a szabadalmi leirds, amelyben Brody Imre megfogalmazta a kripton toltésl
izzolampa miikodési elvét. Ugy gondolom, hogy ismert a torténet folytatasa.
Ezutan nem sokkal 1936-ban a szegedi professzor Bay Zoltan az egyestilt izzd
laborkutatojanak vezetdje lett. Ekkor mar folyt itthon a kripton toltesi izzo-
lampak tdmeggyartasa, valamint megkezdddott tobb adécs6 gyartasa is.

Tisztel Holgyeim és Uraim! Mikor vette kezdetét a magyarorszagi vasut villa-
mositas? Es mikor fejezédott be az els szakasz munkalata? Két évszam: 1930
és 1932. Kézben folyt Kandd Kalman szabadalma alapjan a fazisvaltos villamos
mozdonyok gyartasa. Kandé — mint ismeretes — mar nem érhette meg az elsé
villamos begoérdulését a Keleti palyaudvarra. 1931-ben halt meg. A halas uto-
dok az els6é mozdony babérkaoszorujat vitték ki a Kerepesi temetdbe. Az 1920-
as évek végén, 19276l késziltek a Jendrassik Gyorgy altal tervezett motorok,
amelyek hamarosan jogos nemzetkdzi elismerést szereztek mind alkotojuknak,
mind Magyarorszagnak. Balint Gydrgy a ,Toronyér visszapillant” c. regényében
irta: ,Senki sem nézheti a vilagot mindig toronybal.” Ugy vélem mi sem.
Kulénésen ma nem. A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 2001. aprilis 26-an az
elsé vilagnap alkalmabdl igy fogalmazott: ,A holnapot ma alkotjuk meg.”

A Szdvetseg altal megadott cimre - Innovacio és gazdasagi valsag - keressuk itt
és mas forumokon is a cselekvés valaszat. Az innovacio és a gazdasagi valsag
kapcsan néhany gondolatot szeretnék Onsknek elmondani. Mar nagyon sokszor
és sok helyen emlitették, de én is azt vallom a '30-as évek eredményei alapjan,
hogy a kutatas-fejlesztés és innovacio az a valsag hosszl tavi eszkoze. Ha a
valsag természetét vizsgaljuk, akkor elmondhatjuk, hogy egy globalis valsagral
van sz0, amelynek vannak nemzeti sajadtossagai. Egyszerre pénzlgyi és
gazdasagi. lgen mély, sokiranyd, szinte minden tertletre kiterjed. Emiatt
dsszehangolt intézkedések szikségesek. Veszélyt jelent, de fel kell hivni a
figyelmet arra, hogy hosszu tavi lehetsegeket is hordoz magéban.

Nézzuk meg az alternativakat. Tehat a valsag, ha a veszély oldalarol nézzik,
akkor egy stagnalast, egy leépulést, egy leszakadd poziciot eredmeényez. Ha
meglatjuk a benne rejlé lehetdséget, akkor észre kell venntnk, hogy az in-
novacio, a kutatas-fejlesztés megujulast is hozhat az Uj termékek fejlesztése és
gyartasa réven. Ez egy versenyképes poziciot jelent majd a konjunkturalis
piacon. Két europai vezett hasonld gondolatait idézem. Janez Potocnik biztos
ur mondta 2009-ben: ,Az allami és a maganszféra K+F és innovacios célu
befektetései alapvetd fontossaguak, hogy stabilizéljgdk és kivezessék a gaz-
daségokat a valsagos id6szakokbol. [...] A Bizottsag arra iranyuld kezde-
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meényezesei, hogy noveljek az EU kutatasi hatékonysagat, 6sztontzzék az
innovaciot, fejlesszék a high-tech piacokat, a helyes dtra terelik az EU-t.” Gunter
Verheugen biztos Gr majdnem ugyanezeket mondta: ,Oriasi hiba lenne ki-
hasznalatlanul hagyni a véalsag idoszakat. Fontos, hogy éljink minden lehe-
téséggel, és nagyon erdsen javasoljuk az eurdpai cégeknek, ne fogjak vissza
beruhazasaikat, ne csokkentsék kutatasi, fejlesztési és innovacios kiadasaikat,
és ne valjanak meg magasan kepzett alkalmazottaiktal, mert ezek mindegyikéere
szuksegunk van.”

Vegytuk szamba, hogy milyen lehetéségeink vannak, ha hossz( tava valsag-
kezelésben gondolkodunk, és azt valljuk, hogy a K+F+l a valsagbal valé kilabalas,
a gazdasagi folyamatok meguijitasanak egyik fontos eszkoze. Ugy vélem, hogy
azon cégek, amelyek ebben a helyzetben is innavativak maradnak, két-harom év
mulva Ujabb esélyt kapnak a megtisztuld, atrendez6dd, a konjunkturalis piacon.
Kérdés, hogy milyen eszkozokkel lehet ezt elérni. A valsag hossza tavd
kezeléséhez szemléletvaltas kell az innovacios szerepltk részérél. Innovativ
Magyarorszag programot hirdetink, amelynek a legfébb eleme, hogy az
egyuttmikodés kulturajat meg kell teremteni, a verseny kultirajat be kell
vezetni. A hatékonyséag kulturaja rendkivil fontos. Szikseges emellett a szellemi
termékek hatékonyabb hasznositasa otlettdl a piacig, a telijes folyamat
tamogatasa. Milyen forrasok allnak ehhez rendelkezésre? Mar megvannak
azok a pontos adatok, amelyek megmutatjak, hogy a 2007-es évben mennyit
koltott Magyarorszag K+F+l-re. Idén ez a szam el fogja érni a 280 milliardot.

A kormanyzat még a valsaghelyzetben sem csotkkentette az erre a célra
rendelkezésre all6 dsszeget, s6t az dsszetétel javitasaval ndvekedést tudunk
elérni. Nyilvanvald, hogy a 170 milliardos allami, vagy EU-s palyazati pénzeket, a
koralbelal 130 milliardos vallalati K+F beruhazas teszi 300 milliard Ft kardli
Osszegge.

Amint az lathato, az erre a célra fordithato forrasok nagyon sok tertletrol
tevddnek dssze. A KTI Alap, amelyet az NKTH kezel, és az OTKA, amelyet
részben az Alapbol egészitettink ki. Az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv
programjai a TAMOR a TIOP. GOP, a svajci, a norvég program, az FP7-es stb.
Emiatt volt feltétlendl sztikség volt arra, hogy egy forrastérképet hozzunk Iétre,
amely a jové héten kerdl a nyilvanossag elé. A kabinet, valamint az NKTH
honlapjan is elérhetd lesz a dokumentum online valtozata, amely pontosan
tartalmazza ezen projektek, palyazatok feltételrendszerét, hataridejét, priorita-
sait. Lathato lesz azis, hogy a forrastérképpel lehetdvé valt a parhuzamossagok
kikiszobolese. Azt gondolom, hogy ez egy olyan nagy munka, és egy olyan nagy
eredmeény, amely a palyazoknak a forras felhasznalasa szempontjabdl elére-
lépést jelent.
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Tobb K+F+l| forras

Eves szinten 250-280 milliard Ft-ot forditunk K+F+l célokra
(KSH bevallasi adatok alapjan, 2007. évben 246 Mrd Ft)

2009-2010-ben rendelkezésre all6 palyéazati forrasok:

~170 Mrd Ft évente, ebbdl a cégeknek 85 Mrd Ft jut évente
* KTl Alap ~ 55-60 Mrd Ft évente
+ OTKA ~ 5 Mrd Ft évente

- UMFT (GOP, TIOP, TAMOP, Egyéb OP-k KFI prioritasai)
~ 100-108 Mrd Ft évente

Egyéb — (svajci h., norvég a., ETE) ~ 5-8 Mrd Ft evente

* FP7, CIP ~22-28 Mrd Ft évente
A véllalkozdsoknak atlagosan 50%-o0s dnrészt kell biziositani a tAmogatasokhoz.

:gnﬂ foboliss LhreR nélk il miniszter Dr. Molnar Kiroly, minisrir | 2000 0227. | B

Nagyon fontos, hogy erés K+F+| kapacitasok jojjenek Iétre. Elhataroztuk, hogy
elérjuk azt, hogy euroépai nagy kutatasi berendezések keriljenek Magyar-
orszagra. A Kormanyzat hatarozata értelmében valamelyiket szeretnénk el-
nyerni. Prioritasban el6szér a spallaciés neutronkutato infrastruktira (ESS)
magyarorszagi megépitése all elsd helyen, a szuperlézer infrastruktura (ELI)
Magyarorszagra hozatala a méasodik. Az ESS és az ELI igen fontos Iépés lenne
hazanknak, hiszen ahhoz, hogy kutatéinknak a legmagasabb szinten teremtsuk
meg lehetdségeit, ilyen infrastruktirakra van szikség.

A pélusprogram keretében tdmogatjuk a technologiai parkokat, ez a GOP 1-es,
valamint 2-es prioritasa. A fels6oktatasi K+F infrastruktira fejlesztésére a TIOP
ad lehettiséget. Lathatd, hogy az imént elmondott parhuzamossagok, az egy-
masra épllés miatt a forraskoordinacié mindenképpen sziikséges. A nemzet-
kdzi tudaskdzpont program is az innovacios alapbol miikadik. Ehhez tartozik az
egyetemi tudaskdzpontok és mas, ugynevezett kooperacios kutatokdzpontok
tamogatéasa.

Elinditottuk a NEKIFUT programot abbdl a celbél, hogy hatékonyabba tegyik a
Magyarorszagon rendelkezésre all6 K+F+l infrastruktira felhasznalasat. Tehat
nem csak (j, eurdpai nagyprojekteket szeretnénk hazankba telepiteni, a mar
meglévé hazai infrastruktira kihasznaltsagat is névelni kivanjuk. Ehhez fel-
meérjuk a teljes hazai kutatoi infrastruktirat és elkészitiink egy online regisztert,
ahol minden informacié elérhetd lesz, és ezzel elésegitjuk, hogy a kutatok
megosszak egymassal draga eszkozeiket, amelyeket egyebként csak egyszer
vagy kétszer hasznalnanak egy évben. Reményeink szerint fény dertl majd
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azokra a fehér foltokra is, amelyek mutatjak, mely infrastruktira terdletén va-
gyunk gyengék. Legalabb ilyen fontos az is, hogy a regiszter alapjan kialakitjuk
majd a jovd kdzép és hosszl tava infrastrukturalis fejlesztési koncepcigjat is,
amely segit meghatarozni a magyarorszagi prioritasokat.

Ugy gondolom mindannyian tudjak, nem elég csak kitalalni és szabadalmaztatni
egy eljarast, egy termeéket, egy szoftvert, szilkség van arra, hogy a termékek
kikertuljenek a piacra. Tehat végig kell jarni az innovacié minden |épcsoéfokat.
Fontos az els6 |eépés is, de legalabb ilyen fontos, és sokszor ktizdelmesebb is,
hogy eljussunk a vegeredmeényig, olyan termeékekig, amelyek a piacra jutva
javitjak a gazdasag versenykepesseégét és segitik mindannyiunk életét. Ehhez
olyan programokat illesztettink, mint példaul a Nemzeti Technolégia Program,
a K+F munkaerd megteremtését, a vallalati innovaciot segité programijaink,
valamint regionalis programjaink. Ugyanakkor felismertiik, hogy az innovacios
lancban olyan fehér foltok is vannak, amelyeket nem tamogatunk megfeleléen.
Ezért célzott alapkutatasi tdmogatasokat kezdemeényeztink és az OTKA
programok palyazati forrasait a kovetkezd harom évre évi 2 milliard Ft-tal
kiegészitjuk. Természetesen nem biztos, hogy elég lesz ez az tsszesen 7,2
milliard Ft, amely az OTKA rendelkezésére éll, de azért segiteni fog. Palya-
zatainkba tokepiaci eszkozoket is bevontunk, erdsitettik a beszallitéi halo-
zatokat, és tovabbi innovacios tamogatasokat hirdettiink meg. Nagyon fontos,
hogy a forrasokat hatékonyan hasznaljuk fel. Az dsszes kutatas-fejlesztésre
forditott téke a GDP 1 %:-éaval egyenld, amely eurépai viszonylatban minden-
képpen kevés. Azonban bizom abban, hogy ez a 2009-es évre tervezett 283
milliard Ft-tal aranyaiban tobb lesz az idén. Azok a szamok, amelyeket Elndk-
helyettes ar az EU statisztikakrol kivetitett — ahogyan 6 is mondta - 2006-2007-
es évet mutatjak, bizom abban, hogy a 2008-as szamok ennél is jobbak lesznek.

A hatékony forrasfelhasznalasnak az egyik legfontosabb eleme a forras-
koordinacio. Létrehoztunk erre egy Forraskoordinacios Bizottsagot, amely igen
jol mikadik. A forraskoordinacios térkép — amelyet a bizottsag készitett — a GOP,
TAMOP TIOR. és a KTl alap forrasait mutatja egy helyen, és azt célozza, hogy
megsziintessik a parhuzamossagokat és lehetdve tegyuk a koncentraciot.
Nagyon fontos, hogy ne csak osszuk a pénzt, annak madjat is helyesen va-
lasszuk meg. Egyértelmiien sziikség van egy monitoring rendszer kiépité-sére,
hogy ellenérizzik az eredményeket is. Nagyon fontosnak tartjuk annak
ertekeléset, hogy az adofizeték és a vallalatok pénze hogyan kertlt felhasz-
nalasra az adott cél eérdekében. Meg akarjuk talalni a madjat, hogy rékeny-
szeritsUk a palyazokat az eredetileg kitlizott célok elérésére. Segiteni akarjuk a
palyadzokat azzal, hogy deregulaciés megoldasokkal felgyorsitjuk a sokszor
bonyolult palyazasi rendszert. Elhataroztuk, hogy a palyazatokat, amelyek ki-
sebb jelenttségliek és nem feltétlentl igénylik szakérték hozzaszélasat, 30
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napon beldl elbiraljuk a jovében. A tobbi kézott ilyen a Mecenatura palyazat.
Ezen a téren tettlnk, és teszlink is még Iépéseket. Egyszerd, gyors, és Ugyfél-
barat rendszert szeretnénk, amelyet segiteni fog ez a forrastérkép.

Rendkivul fontos a tarsadalmi partnerség, mint példaul egyattmikadésink az
Innovacios Szovetséggel, és mas, a tertlethez kapcsolodé civil és szakmai
szervezetekkel. Nem szabad elfelejteni a hazai és a nemzetkdzi palyazati egyiitt-
mikddést s ennek segitését sem. Sajnos itt meg kell jegyeznem, hogy az FP7-
ben a palyazok szamat — nem az eredmenyesseget — tekintve sokkal gyengebbek
vagyunk az atlagnal. Fel kell hivni a potencidlis palyazok figyelmét arra, hogy
milyen elényeik szarmazhatnak az FP7-es palyazatokbél, mert az FP6-0s szintet
alig kozelitjuk meg.

Neéhany konkrét eredmeényrél is szeretnék beszamolni, amelyet eddig elértink a
kutatas-fejlesztés teruletén. Kialakitottunk egy kormaéanyzati szinten mkadé
szervezetet a MEH keretein belul és hozzank tartozik a Nemzeti Kutatasi és
Technologiai Hivatal, valamint a Magyar Szabadalmi Hivatal. Olyan palyazatokat
is meghirdettunk mar, amelyek kimondottan a gazdasagi valsag kezelését szol-
géljdk. Plusz forrésokkal segitjuk a kis- és kdzepes vallalkozasokat azért, hogy ne
csokkentsék a K+F tevékenységuket, és igy talan azt is megakadalyozhatjuk,
hogy elbocséatasokra kertljon sor. A tudomanyos munkaeré megbérzéseére, bé-
ruk tdmogatasara konkrét palyazatot is hirdetttink. Még akkor is, ha nem az
eddigi helyen, hanem atmenetileg egyetemi, akadémiai kutatohelyeken folytat-
jak munkajukat.

Kézismert, hogy az NKTH-n beltl a palyazati osztaly megszinésével, és a MAG
Zrt-hez torténd athelyezésével kifizetési gondok alakultak ki, de ezeket a prob-
leméakat a tavalyi év végére sikerldlt megoldani. Mi sem bizonyitja ezt jobban,
mint az, hogy az NKTH 45 milliard Ft-tal rekordot déntott az Innovacios Alapbal
folyositott palyazati tAmogatasok terén. Az addigi csucs 32,3 milliard forint volt.
Noveltuk a véllalkozasok szamara a K+F forrasokat. Tekintettel a gazdasagi
valsagra a Nemzeti Technologia Program 6szi forduléjaban a meghirdetett 15
milliarddal szemben, tovabbi 10 milliardot iteltink oda a palyazoknak olyan
projektekre, amelyek minden bizonnyal hozzajarulnak orszagunk gazdasagi gya-
rapodasahoz. Ugy vélem, ezzel hatasosan 6sztonoztik a vallalkozasokat arra,
hogy a jelenlegi helyzetben is folytassanak kutatas-fejlesztési tevékenységet,
hiszen ez lehet a valsag megoldasanak egyik kulcsa. A kivalé egytuttmikadést
mutatja az is, hogy a GOP-nal a 2007-2008-ban kifizetett 86,7 milliarddal
szemben a 2009-2010-ben az elfogadott idszakra 111 milliard Ft forrast
hasznalhatunk fel a kutatas-fejlesztés teruletén.

Megvaltoztattuk a kifizetés menetét is a palyazatoknal. A korabbi szabalyok sze-
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rint a finanszirozas csak utoélag tortént, amely nagymértékben nehezitette a
munkat. Az U] szabalyozas azonban lehetévé teszi, hogy az elnyert 6sszeg 40 %-
at elére igényeljék. Ez mindenképpen segiti a hatékonyabb és nyugodtabb mun-
kavégzest.

Ennek egyik eredménye, hogy az Eurépai Innovacios és Technologiai Intézet
szekhelye Budapest. Az igazgatdésag mar 5 ulést tartott Magyarorszagon. Az
igazgatod tanacs most a KIC, az ugynevezett virtualis halézatok letrehozasan
dolgozik. Kiemelten fontosnak tartom, hogy az ETI munkajaban magyar kutatéok
is részt vegyenek. Az intézet harom prioritast jeltlt meg: a klimavéltozas miatti
problémak megoldasat, az energetika, a megujulé energia kutatasat, és az
infokommunikaciot. Ugy gondolom, hogy azok a kutatéintézetek, amelyek az
emlitett teruleteken Eurépaban sikeres kutatasi eredményeket tudnak
felmutatni, bekerulhetnek az ETI ,elit klubjaba”. Ezzel (] forrasokhoz jutnak, és fel
tudjak hasznalni a mas orszagok tapasztalataitis.

Ahogyan azt mar emlitettem, a két nagyon fontos infrastruktira Magyar-
orszagra hozatala egyelére még csak remeny. Az ELI lehetséges helyszinét
januarban kijeldltuk, de a Korméany dontése értelméeben ez csak akkor lep
életbe, ha az ESS terve nem nyer. Varhatdan ebben a félévben dontés sziletik
majd errdl.

Hivatalom munkajahoz a tudomanypolitika is hozzatartozik, hiszen nagyon sok a
kapcsolodasi pont a kutatas-fejlesztés és e tertlet kozott. igy a Magyar Tudo-
manyos Akadémiaval is egytttmkadunk. Kdzosen értik el azt, hogy a Kormany
elfogadta az 1994-es MTA toérvény modositasat a kdzlemdaltban. A valtoztatasi
javaslatot benyujtottuk a Parlamentnek is, ahol elindult réla az altalanos vita. Ha
minden jél megy, marcius végére fogadjak el.

Ahogyan azt Onok biztosan tudjak, a tudomany és technolédgia intézkedési terv
2007-2013-ra orszaggyllesi hatéarozat alapjan sziletett meg 2006-ban.
Hivatalom elkészitette a 2009-2010-re valé aktualizalasat és ehhez kapcso-
lbdva az iranyitasi rendszer maodositasat. Terveink szerint megalakul az ira-
nyitasi rendszer miniszteri szint( tanacsadoi testilete, amelyet a Kormany a
jovd héten fogad majd el. Erre az id6pontra tervezzik az Innovacios Férum
megalakitasat is.

Kdsz6nom a megtiszteld figyelmet!
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HOZZASZOLASOK, VITA

Dr. Abraham LaszIo, tigyvezeto, NI
Hungary Kft.

Koszondm szépen, ismeételten. Miniszter ar
nagyon tetszett az el6adasa. Két dolgot sze-
retnék mas vilagitasba helyezni. Ez a moni-
toring rendszer. En gy tudom, hogy Magyar-
orszagon rengeteg innovacids szervezet van.
Innovaciot segitd szervezet. Es valéban, az
innovacios lanc zartsagat én egy kicsit
hianyolom. Nem jutunk el a piacra, nem lesz
beléle termek, nem lesz bel6le szolgaltatas,
nem lesz bel6le arbevétel. Ezt kellene egy
kicsit jobban nyomni. Es én gy gondolom,
hogy maganak az Innovacios Szovetségnek
volna ebben tennivaldja. Gondozni azokat, akik
ezt jol csinaljak, és legyen egy pozitiv lista. Ne egy negativ adéslistan, hanem egy
pozitiv listank legyen, hogy kik azok, akik ezt jol csinaljak. Es ez nagyon fontos
lenne, hogy olyan helyre kertljon a pénz, ahol csak diszcipalodik és additiv dolog
lesz bel6le, amit harom év malva le lehet daralni.

A masik dolog, amit szeretnék emliteni, a valsag és az innovacio. Most a valsag
miatt, az adotérvényekhez a kormany nagyon intenziven hozzanyult. Olyan kasza
hireket lehet latni, hogy a kutatas-fejlesztési koltsegek kikertlnének az ado-
kedvezmény keretébdl, az addalapbdl ezeket nem lehetne leirni, levonni. En tgy
gondolom, hogy ez egy kegyelemdofése lehetne az innovacionak. Nagyon kérem
Ont, illetve az Innovacios Szovetséget, hogy tegyiink meg mindent annak ér-
dekében, hogy ez tovabbra is maradjon meg adoalap cstkkentd tételnek. Ko-
szbnbm szépen.

Dr. Ruppert Laszlo, ligyvezeté igazgatd, Kozlekedéstudomanyi Intézet

Koészéndm a szot. Két révid megjegyzes. Az egyik; mindannyian nagyra érte-
keljuk, hogy van egy kutatasfejlesztési minisztériumunk, ami a miniszter drnak
is koszonhetéen a Magyar Innovacios Szovetséggel j6 egyuttmikodésben,
szamunkra sok hasznos informéaciot, platformot biztosit. Ehhez az informa-
ciécseréhez sajnos most negativ oldalrél szeretnék hozzajarulni. Miniszter Gr
emlitette, hogy az FP7 eurdpai keretprogramnal még nem hasznaltuk ki a lehe-
téségeinket. Azt szeretném jelezni, hogy nem is fogjuk. Nem azért, mert el-
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butultunk. A mi intézetink eddig 43 EU ke-
retprogramos palyazatot nyert, meg az FP4-el
kezdtik. De kbzismert, hogy a jelenlegi 7-es
keretprogram projektjeinel, az elszamolhato,
altalanos koltség csak 7 %. Minden kutatas-
nak ennél joval magasabb az altalanos koltse-
ge. Mi most mar csak olyan projektekben in-
dulunk, ahol vagy a régi nyugat-eurdpai part-
nereinket nem akarjuk elvesziteni, vagy a
kutatasi téma Ujdonsaga vonzd. De nekem,
mint cégvezetdnek, gazdasagi okokbal, az
FP7 nem vonzo. Ez azt jelenti, hogy mi magyar
kutatasi bevetelbdl keresztfinanszirozzuk az
EU-s K+F-et. Készondm szépen.

Dr. Szab6 Gabor, elnok

Igen, azt gondolom, hogy ez teljesen vilagos. Az egyik KUTIT tlésen én is
megjegyeztem, hogy nagyon természetes oka van ennek a csokkenésnek. Nem
olyan j6 az FP7, mint a korabbi keretprogramok voltak. A masik trikk, ami nem
latszik a statisztikakban, hogy mi példaul csendes tarsak vagyunk két projekt-
ben. A miniszter Gr adataiban ez nem jelenik meg, ugyanakkor nagyséag-
rendekkel konnyebb alvéallalkozoként, nem nevesitve részt venni, mert az admi-
nisztraciot, meg mindent gytkeresen lecsokkenti. Tehat bizonyos szempontbdl
én azt gondolom, hogy arra kell nyomast gyakarolni, hogy a kovetkez& keret-
programaokban valtozzanak a szabalyok. Mert ez senkinek, se nekink, se a régio
tobbi orszaganak, nem jo. Ilgazsag szerint nem is tudom, hogy ez kinek jo.
Tovabbi kérdés, észrevétel? Parancsolj!

Kissomlyéi-Zs. Gyorgy, Epiiletfenntartasi K+F Alapitvany

Kissomlyoi-Zs. Gyorgy vagyok, az Epulet-fenntartasi K+F Alapitvany innovacios
irodajatol. Ami elhangzott, azzal természetszerlleg egyetértek, de az alkal-
mazott kutatas-fejlesztés teruletén szeretnék ramutatni egy kis — véleményem
szerint - lefedetlen teriletre. Ez az épuletfenntartas-gazdalkodasi; energia-
hatekonysag novelés teruleten; a szektorsemleges civil szervezetl kutatohely
altal kidolgozhato feladatsor.

Nevezetesen, hogy a meglévé épuletallomanyhoz:
» szukségszerinti;
» miszakilag megfelel;
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» lehetéleg nem tul koéltséges;

» az adott épulet kordhoz;

» szerkezeti adottsagahoz ill6

anyagok, szerkezetek, technologidk kerdlje-
nek alkalmazasra.

A mikor? hova? hogyan? mibél? mivel?
mennyiért? kerdéscsoport tajekoztatd — nem
diktalt — megvalaszolasa nem befolyasolja az
eldadasban elhangzott alap és alkalmazatt ku-
tatasok szikségesseéget, a kulonbozd kivi-
telezéi, gyartoi stb. K+F tevékenységet meg
0sztdnzi is a tulajdonosi, kezeldi és az allam-
erdek kozds nevezdjenek megismerésével. Az
épuletadllomany egyes csoportjanak ilyen jel-
legl feldolgozasa évente 50-70 millio Ft ér-
tekben K+F igényt jelentene a tarca fele, de milliardokat jelenthet a folosleges,
vagy szakmailag nem megfeleld raforditas visszafogasa.

Készonom turelmuiket, egyben kérem miniszter urat, hogy adjon majd rdvid
lehetdseget, hogy javaslatainkat részletezhessuk.

Higi Gyula, regionalis igazgato

Tisztelt Miniszter Ur! Szeretném kérni, hogy amennyiben maéd van ra, a
Regionalis Innovacits palyazatokra figyelien oda. Az elmdlt évben, 2008 no-
vemberében tudtunk 2006. évi Baross Gabor Palyazatot kiirni, nagyon révid
beadasi hataridével. Szeretnénk, ha segitseget kapnank, hogy ebben az évben,
az orszag helyzete miatt is, id6ben tudjuk kiirni a palyazatokat. Ugyanakkor talan
szerencseés lenne az eddig a Teruletfejlesztési Tanacsok altal kezelt forrasok
elosztasaban nagyobb szerepe lenne a vallalkozasok kepviseldinek.
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VALASZ

Dr. Molnar Karoly, tudomanypolitikai és kutatas-fejlesztésért felelés tarca
nélkili miniszter

K&sz6nom szépen a hozzaszolasokat. Eléaddasomban mar hangsulyoztam, hogy
szikség van arra, hogy egy termékkel, talalmannyal, az innavaciés lanc minden
lépcsodfokat végig kell jarni. Mi, kutaték nagyon buszkék vagyunk arra, hogy
valamit kitalaltunk, de ahhoz, hogy a termék a piacra is eljusson, sokkal nagyobb
munkara van szikség, és valljuk be, egy kutatd altalaban kevésbé érdekelt a
folyamatnak ebben a fazisaban. Mert hiaba nagyon jo az otlet, ha a gyartéasig
nem jut el.

Az adécsokkentés kapcsan a gyogyszeripart sulytd adokat sikertlt csokkenteni
olyan maédon, hogy 12 %-os kilénadojabol a 2008. februar 15-én életbe |épett
rendelkezés értelmében a gyogyszerek forgalomba hozatali engedélyének jo-
gosultja fizetési kotelezettségének 20 szazaléka erejéig engedményt kaphat.
Természetesen a gyogyszeripar ennél tobbet szeretett volna, de gy gondolom
mar ez is egy nagyon nagy eredmeény. Hiszen nem kis 6sszegrél van sz6. Ez még
csak az elsd Iépés, reméljik lesz tobb ilyen.

En mindent megteszek a hazai K+F+ tertlet fejlesztéséért, de persze nem
biztos, hogy egyedul elég vagyok ehhez. Egyelére nem latok konkrét veszélyt, a
mi tertletinket nem érinti az, amely a tébbi minisztériumot. Tehat mi nem csok-
kentettuk, hanem noveltik kiadasainkat. A kormany ugyanis elismerte azt, hogy
a kutatas- fejlesztés-innovacié nagyon fontos a kilabalashoz, a valsag meg-
oldaséhoz.

Az FP7-es jelen kiirasnal nem tudunk semmit sem tenni, mert a kiiras ilyen. Ha
ez csak 7 %, az baj. Akkor a kdvetkezé kiirasnal tudunk odafigyelni, és abba
beleszdlni. De ennek ellenére az FP/-hez van egy olyan projektink, ami az
onrészt biztositja, és ennek a felhasznalasa mar lehet, hogy nem olyan szigoru.
De nem vagyok egészen biztos benne, hogy ez igy van. Esetleg a magyar
palyazati kiegészitésben lehetne ezen valtoztatni. En azt mondom, hogy min-
denképpen palyazni kell. Hiszen valéjaban azért nyerttink el kevesebb projektet,
mert nem is palyaztak sokan. Talan tdl bonyolult a kiirds, vagy legaladbb is
bonyolultabb a hazainal. Pedig mar probaltuk nepszerisiteni.

Kdszonom szépen az épllet fenntartasi és épuletgépészeknek a javaslatat.
Szivesen fogadom Onoket.

A regionalis tgyeknél mindenképpen oda fogok figyelni, hogy a kifizetések el6bb
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megtorténjenek. De én itt szeretném elmondani, és nem emlitettem az elsd
abran, hogy nem csak az a baj, hogy csak a GDP 1 %-at teszik ki a K+F rafor-
ditdsok. Teljesen egyetértek azzal, hogy a humaneréforras hianya legalabb
ugyanakkor gatat jelent. Tehat talan nincs is akkora kutato-fejleszté garda,
amely fel tudna hasznalni a rendelkezesre allonal tobb téket. Valojaban ez Hiller
miniszter Gr témaja. A felsGoktatasnak elkotelezett, a kutatas-fejlesztésben
jovet 1atoé szakembereket kell kibocsatani.

De legalabb ilyen gond a regionalitas problémaja. Most a GDP K+F-re forditott
1 %-anak a 70 %-at is Budapest, és vonzaskdrzetében hasznaljuk fel. Ugyan-
akkor ez az arany nem kovetkezik abbél, amennyi szellemi és targyi kapacitas a
tobb terileten rendelkezésre all. Vannak kiemelkedd regionalis kézpontok.
Azért, hogy ne csak a f@varosban, hanem az orszag tobb teruletén is ta-
jekozodjak a helyi lehettségekrél és problémakral, elinditottam az Innovacios
Dialégus elnevezésl programot. A kovetkezd harom hénapban minden re-
giondlis innavacios tgynokség székhelyére ellatogatok, mar kijeldltik a pontos
idépontokat és helyszineket is. Oda varom majd a kis- és kozépvallalkozasok
képviseldit és mindenkit, aki a régioban erdeklédik a kutatas-fejlesztés irant.
Ezzel is prébalom segiteni, hogy ez a terulet a régiok is elérjek a kozép-
magyarorszagi régio szintjét. Ezt nagyon fontos, kiemelt feladatnak tekintem.
Koész6ndm szépen.

Dr. Szab6 Gabor, elnok

Meég egyszer megkdszénom miniszter Urnak az el6adasat és a kerdesekre adott
valaszait. Megkérem elndkhelyettes urat, hogy vegye at az iranyitast a be-
szamoléban elhangzott vita Ugyében.

Monszpart Zsolt, elnokhelyettes

A kovetkez6 napirendi pont: a szavazatszedd bizottsag jelentése. Felkérem Higi
Gyula urat, hogy ismertesse velink az eredmeényt.

Higi Gyula, regionalis igazgaté

Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Kuldottgytilés! A Szavazatszedd bizottsag a Deme
Gabor drra leadott szavazatokat atvette, megszamolta. 131 leadott szavazat
volt, amelybél 128 igen szavazat, 1 nem szavazat &€s 2 érvénytelen szavazat
volt. Készonom.
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Monszpart Zsolt, elnékhelyettes

Nagyon szépen koszondm. Akkor ezzel elddlt, hogy Deme Gabor Gr az alelnéki
poziciora bizalmat kapott és gratulalunk neki! Készénjuk szépen. Ezek utan (j
elndksegi tagot kell akkor valasszunk. Ehhez pedig megkérem Krémer Istvan
urat a jelolébizottsag elndkét, hogy ismertesse a jeléltet.

Dr. Krémer Istvan, a jeldlébizottsag elndke

Tisztelt Kozgydlés! A jeloldbizottsag a beérkezett szemeélyi javaslat alapjan
irasban is kozzétette el6zetes megvizsgalasra a véleményét. Egyertelmi
tdmogatas utan el6terjeszti Farkas Jozsef urat, a Sanatmetal Kft. Ugyvezetd
igazgatojat elndksegi tagra torténd jeldlesként. Farkas Jozsef 1952-ben szi-
letett. 1975-ben gépészmeérnoki, 1994-ben menedzser gazdasagi meérnok
diplomét szerzett. A krizis-menedzsment, szervezetfejlesztés és a kontrolling
rendszer szakértdje. A Bervaban fejlesztémeérnok, technologiai vezetd. 1991-
ben a Finommechanikai Vallalat igazgatoja. Az allami vallalatot versenyképessé
alakitotta, amerikai-brit-magyar tulajdont DePuy-Sanatmetal Kft-be szervezte,
€s a cég vezerigazgatoja lett.

A Kft. 1999-t6l teljesen magyar tulajdonu lett, Sanatmetal Kft. néven, melynek
Ugyvezettje és f6 tulajdonosa. A Magyar Innovaciés Szovetség valasztmanyanak
tagja, az Eszak Magyarorszagi Innovacios Tanacs alelndke, az Innovacios
Tanacs Valasztmanyi tagja, a Heves Megyei Kereskedelmi és Ipari Kamara
alelndke. A Sanatmetal Kft. Nemzeti Minéségi Dij, Innovaciés Dij, Termék
Nagydij, Eszak-Magyarorszag Legdinamikusabban Fejldds Vallalkozasa Dij,
Uzlet és Siker Mindsitett VVallalkozasa Dij birtokosa. A FLEX-TLT gerincrendszer,
valamint szamos implantatum és egyéb segédeszkdzok szabadalmanak tulaj-
donosa. Készdndm szépen.

Dr. Szab6 Gabor, elnok

Koszonjuk szépen. Ezek utan a jelolélistara torténd felkeralésrél kell szavazni.
Megkérdezem, hogy ki tamogatja, hogy Farkas Jézsef felkeruljon a listara?
Kdszonom szépen. Tartdzkodas? Ellenszavazat? Készonom szepen. Megalla-
pitom, hogy egyhangulag felvettik Farkas Jozsef kollégankat a jelélélistara.

Kérdezem azt, hogy elndksegi tagra van-e valakinek tovabbi jeldlése? Ha nincs,
akkor ezt a jelolélistat lezarom. Tehat az elndkségi tagra vonatkozd szavazélap
Farkas Jozsef kollégank nevét fogja tartalmazni. Van még egy tovabbi fela-
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datunk is. Van urulés a valasztmanyban is. Elvileg ugyan lehetséges lenne a
valasztmanyba kooptalni, de gy gondoljuk, hogy nagyobb a legitimitasa azoknak
a tagoknak, akiket a kdzgy(lés valaszt meg. Ezért szeretnénk javasalni, hogy a
kozgyllés valasszon valasztmanyi tagot. Erre vonatkozoan is kérem a jel6l6-
bizottsag javaslatat.

Dr. Krémer Istvan, a jel6lébizottsag elndke

Tisztelt Kozgytilés! A jelolébizottsag javaslata dr. Abraham Laszlo, az NI Hun-
gary tigyvezetdje. Dr. Abraham Laszlo 1955-ben szuletett. Vilamosmérnokként
vegzett a BME-n, majd posztgradualis képzés keretében szerezte meg a doktori
cimet TV jelfeldolgozasbal. 1977-1991 kazott a Videotonnal mérnok, csoport-
vezet®, miiszaki igazgatd, majd megbizott vezérigazgatd. 1991-1995 kozott a
JSCH Kft. ugyvezetdje. Az IBM-nél 1995-1998 kozott termelési igazgatokent
dolgozott. 1998-2001 kozott az ARTESYN-nél tgyvezets, majd 2001-t8l az NI
Hungary Kft. Ggyvezettje. A Hajd(-Bihar Megyei Kereskedelmi és Iparkamara
elndkségi és innovacios bizottsagi tagja. A Debreceni Egyetem (Gazdasagi
Tanacsanak tagja. AmCham Education and Labor Committee tag és AmCham
Contract Manufacturers Working Group elnék. 2009-t6] AmCham képvisel&i
feladatok ellatasa. 2008-ban az Ev menedzsere lett. Koszonom szépen.

Dr. Szab6 Gabor, elnok

Koészéndm szepen. Van-e esetleg a javaslathoz hozzaszolas. Ha nincs, akkor
kérem, hogy vegyik fel Abraham Laszl6 kollégankat a jelolélistara. Aki ezt
tamogatja, kérem, szavazzon. Készondm. Tartézkodas? Nincs ilyen. Ellen-
szavazat? Megallapitom, hogy egyhangtilag felvettik Abraham Laszlét a jelo-
|6listara. Kérdezem, hogy van-e valakinek javaslata tovabbi név felvetelére? llyen
nincs. Akkor lezartuk a jeldlélistat. Az a szavazolap érvényes, ahol a két funk-
ciora, az elntkségi tag és a valasztmanyi tag, egy-egy szavazat szerepel. Tehat
mindenki érti, hogy mirél van sz6. Kdzben folytassuk a kézgylléstunket. Most a
program szerint az éves beszamolo vitaja kovetkezik. A vita bevezetéseképpen
megkérem Papanek Gabor urat, a Felligyel6bizottsag elndkéet, hogy legyen szi-
ves, ismertesse a Fellgyel6bizottsag veleményét a beszamoloral.
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A FELUGYELOBIZOTTSAG SZOBELI KIEGESZITESE

Dr. Papanek Gabor, az FB elndke

Készonom a lehetdséget. Nem fogok hosszu
el6éadast tartani, mert a jelentéstinket a szét-
kaldott dokumentumok tartalmazzak. Ossze-
sen harom dolgot, szeretnék kiemelni.

Az els6 az, hogy a Sztvetség valojaban hihe-
tetlentl szerény eszkodzokkel gazdalkodik. A
tagok nagyjabol 25 milliot adnak dssze tag-
dijként. A Szovetség ,kiegésziteskent” kaldn-
btz technikakkal, tobbnyire pélyazati Gton
haromszor ennyit szed 6ssze. Szoval alulrol
kodzelitve 100 milli6 az az 6sszeg, ami az el
mult évben 6sszejott. Ez 6nmagaban nagyon
szep teljesitmény.

A masodik, amit szeretnék hangsulyozni, az, hogy a Szdvetségnek ebbél a 100
milliobal olyan teljesitmenyt ér el, amelynek az érteke nagysagrendekkel tébbre
becsulhetd A teljesitmény egyik tipusa az innovacid mar emlitett ,népsze-
riisitése”. En a munka hatasat joval nagyobb stlytnak latom, mint amilyen az
egyszerl népszer(sitésé lenne. Szinte hézagp6étld a mlszaki értelmiség leg-
jobbjainak, a feltaladléknak, az utanpoétiasanak a tamogatasaban. A Szovetség
csaknem az egyetlen olyen tehetségkutatd intézmeny, ahol ez valéban igazan
szinvonalasan, nagy kormanyzati figyelem-keltéssel, s sajtonyilvanossag kere-
tében zajlik. A magam részérdl ennél is fontosabbnak tartom az innovativ
vallalatoknak nydjtott tamogatast, az Innovacios Nagydijat, és az ezzel kap-
csolatos lehetdségeket. A vallalatok megmutathatjak, hogy mit tudnak. Az
innovativ vallalatok e felmérése szintén abszolit hézagpotlé. En nem feltétlentl
hiszem, hogy ez a Szévetség feladata lenne. Hiszen Magyarorszagon azt sem
tudjuk igazan, hogy kik a jo6 innovatorok. Az viszont visszamenéleg 10 évre is
megéallapithatd, hogy kik azok, akik Nagydijat kaptak. Tébbségében nagyon
érdekes és tanulsagos elmenni ezekhez a vallalatokhoz. En tigy gondolom, hogy
ehhez a haszonhoz képest az az 6sszeg, amibe a Nagydij megszervezése kerdl,
szerény. De a Szovetség tevékenységének masik tipusat, kiemelten véle-
meényezesi tevékenységének gazdasagpolitikai hatasat se szabad lebecsulnom.

Szeretném végul (harmadjara) hangsulyozni, hogy a Szévetség gazdalkodasa
egyébkeént is rendben van. A papirosokat kitdltik és alairjak, a formai kévetel-
meények teljestlnek. De hat szerintem nem is jutott eszébe senkinek, hogy az
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Innovéacios Szovetségnél kell keresni a Magyarorszagon eltlint milliardokat.

Mindezt kdvetden befejezésképp azt javaslom, hogy a kézgyllés fogadja el a
MISZ vezetdségeének a jelentését. Ismét hangsulyozom, hogy a hozamok és
koltségek bemutatott viszonya gazdasagi csodanak is itelhetd. Pedig meg egy
szO0t se szoltam a Hirlevélrdl, a Interneten létrehozott kapcsolatokrol stb.

Koészéndm a figyelmet.

Dr. Szab6 Gabor, elnok

Koészéndm szépen Papanek Gabornak és a Felugyel8bizottsagnak a munkajat,
mely egyébként nem csak ebben nyilvanult meg. Az & észrevételeik, meg-
jegyzéseik belekerultek a beszamoldba. Tehat a munkajuknak a fontosabbik
része, hogy jobb lett attdl a beszamold, hogy 6k is elolvastak. Akkor most
megnyitom a vitat. Bar egy csodat én még kiemelnék —tavaly év elején még nem
voltunk egészes biztosak abban, hogy veszteség nélkul taléljuk a 2008-at. Nem
kezdddott meg a tartalékok felélése, nincs egy filler hianyunk se. Nagyon picit
pozitiv mérleggel zarjuk a 2008-as évet. Tehat ez tnmagaban, ma Ma-
gyarorszagon, nem kevés. Kérem akkor van-e valakinek valamilyen hozzaszo-
lasa?

Ha nem, akkor a beszamoloérol szolo vitat lezarom. Meég egy javaslatot kell
tennem, szovetsegunk alapszabalya szerint a kozgyllés évente hataroz a
tagdijral. Ezt formalisan most is meg kell tenntink. Az én javaslatom, hogy a
tagdijban ne valtozzon semmi. Maradjon a 2008-as tagdij kvota. Kérdezem,
hogy ehhez van-e valakinek hozzaf(izni valdja, hozzaszélasa. Ha nincs, akkor
megkezdhetjuk a szavazast. Akkor el6szér kérem az, hogy aki elfogadja a be-
szamolét, a Felugyel6bizottsag kiegészitésével, az emelje fel a szavazdlapjat.
Koszoném szépen. Tartozkodas? Ellenszavazat? Nincs. Megallapitom, hogy
egyhangulag elfogadtuk a 2008-as beszamolot.

Most pedig kérem azt, hogy aki elfogadja az elndkség javaslatat a tekintetben,
hogy a tagdij maradjon a 2008-as megallapitottak szerint, az emelje fel a
szavazolapjat. Jo. Koszondm. Tartozkodas? Ellenszavazat? Nincs. Akkor meg-
allapitom, hogy ezt a javaslatot is egyhangulag elfogadta a kdzgyllésunk.

A kovetkezokben zarszot kellene tartanom. En a zarszoban megprobalom a
korabbi rekordokat megdonteni, rovidseget illetden. Mndéssze egy dolgot sze-
retnék mondani. Azt gondolom, hogy valamiféle visszajelzést kaptunk a tavalyi
kdzgydlésunktdl, amikor azt mondtuk, hogy foglalkozzunk az oktatas tgyével.
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Szerintem els6 lépésnek ez nem volt rossz. Ezt a mai miniszteri latogatast
minden észrevetellel egyutt, mellekgondolattal egyutt, nagyon fontosnak
tartom. Azt szeretném a magunk szamara leszdgezni, hogy amit igértink a
miniszter Urnak - vigydzd szeminket az oktatason tartjuk — azt meg is fogjuk
tenni. A magyar demokracianak éppen az a deficitje, hogy kevés olyan civil
szervezet van, amelyik képes arra, hogy azt mondja egy politikusnak, hogy mi itt
lesziink jBvére is, €s meg fogjuk nézni, hogy mit csinaltak. Szeretném azt, hogy a
Szovetseg a jovoben is betdltené ezt a funkcidt, és kdzben hozzajarulna ahhoz,
hogy Magyarorszagon a demokracia rendes mederben fejlédjén. Mert sze-
rintem valéjaban ez a tét. Ha nem alakulnak ki azok a szervezetek, amelyek
tartast adnak a politikanak, akkor nem fog mikédni rendesen a demokracia.
Kozben megérkezett a szavazas eredménye. Ugyhogy most mar végképp nem
rabolom a draga idét, hanem megadom a szot a szavazatszed bizottsag el-
nokének.

Higi Gyula, regionalis igazgato

Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Kuldottgytilés! A Szavazatszedd bizottsag a szava-
zatokat megszamolta. Farkas Jézsef (r elnokségi tagga valasztasara 133 ér-
vényes és igen szavazat érkezett. Dr. Abraham Laszl6 valasztmanyi tagsagara
szintén 133 érvényes és igen szavazat érkezett. Ervénytelen és nem szavazat
nem volt. Kdszoném.
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Dr. Szab6 Gabor, elnok

Koészéndm szépen. Szeretnék gratulalni a megvalasztott tisztségviseldinknek.
Es rogton jelezni a jelenlevé Abraham Lacinak, de Farkas Jéska is meg fogja
tudni, hogy a fekete leves természetesen maost jon, mert a munka meég csak
most kezdédik. Kérem azt, hogy segitsetek benntnket, és vegyetek részt a
munkaban. Ezek utan valéban nincs mas dolgom, mint megkdszonjem, hogy
elfaradtatok. Ugy gondolom, hogy a kozgy(ilést sikeresen le tudtuk bonyolitani.
Mindenkit szeretnék meghivni egy kis fogadasra a féldszinten, ami innen egy
emelettel feljebb van. Kellemes hétvégét kivanok!
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